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Kluczowe liczhy

Komponenty kapitatu spotecznego Polakow
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ze stwierdzeniem, ze wiekszosci ludzi mozna ufaé
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Odsetek osob, ktore maja zaufanie
(zdecydowanie lub raczej) do:
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Stosunek do norm i tolerancja

Odsetek osob, ktore uwazaja za niedopuszczalne (bezwzglednie lub raczej)
niezadeklarowanie urzedowi skarbowemu wszystkich dochodéw, zeby 72
zaptaci¢ mniejszy podatek

korzystanie z transportu publicznego bez biletu
nieposortowanie $mieci zgodnie z obowigzujacymi zasadami
przechodzenie przez ulice w niedozwolonym miejscu “
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odsetek osob, ktore zgadzaja sie ze stwierdzeniem, ze niektorzy ludzie
nie zastuguja na szacunek

Odsetek osdb, ktore zgadzaja sie (zdecydowanie lub raczej) ze stwierdzeniem

cudzoziemcy w Polsce powinni mie¢ swobode zycia zgodnie z wtasnymi
zwyczajami, o ile nie naruszajg obowiazujacych norm i przepiséw

osoby, ktére maja odmienne poglady polityczne, szanuje na réwni z tymi,
z ktorymi sie zgadzam

nie mam problemu z akceptowaniem osoéb, ktérych styl zycia catkowicie
odbiega od mojego

nie miatbym nic przeciwko, gdyby partia, na ktéra gtosuje, wystawita na
1. pozycji osobe innego wyznania niz ja

Sieci spoteczne

Srednia liczba oséb w sieci spotecznej Odsetek osdb, ktore utrzymuja regularne

kontakty ze wszystkimi lub wiekszoscia osob
z danej grupy
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sasiedzi, ktorych sie sgsiedzi,
kojarzy kojarzy
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Kluczowe wnioski

Wobec sukcesywnego bogacenia sie polskiego spoteczenstwa
w ostatnich dekadach i jednoczesnego wzrostu nieréwnosci docho-
dowych, podtrzymanie dalszego rozwoju gospodarczego wymaga nie
tylko inwestycji w kapitat ludzki, ale takze w kapitat spoteczny. Ten
drugi od lat uchodzi w Polsce za niewystarczajacy, o czym $wiadczy¢
ma niski w poréwnaniu z wieloma krajami regionu i catej Europy po-
ziom zaufania Polakéw do innych.

W naszym badaniu definicja kapitatu spotecznego przekracza ramy
ograniczonej perspektywy uogélnionego zaufania. W jego analizie
uwzglednilismy takze zaufanie do bliskich, znajomych, przyjaciét
i sgsiaddéw, zaufanie do instytucji, sieci spoteczne oraz normy wyni-
kajace z przepisow i kultury spoteczenstwa. Chociaz nasza analiza
potwierdzita wniosek dotyczacy uogolnionego zaufania, ktory ptynie
z innych badan - ponad potowa (53 proc.) Polakéw nie zgadza sie
ze stwierdzeniem, ze wigkszosci ludzi mozna ufa¢ - nie oznacza to,
Zze ponad potowa spoteczenstwa charakteryzuje sie niskim pozio-
mem kapitatu spotecznego.

Przyjeta metoda pozwolita nam wyodrebni¢ cztery klastry okresla-
jace relatywne proporcje dorostych Polakow charakteryzujacych sie
wysokim, $rednim, mieszanym i niskim poziomem kapitatu spotecz-
nego. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze 22 proc. dorostych Po-
lakow charakteryzuja niskie wyniki we wszystkich trzech badanych
komponentach kapitatu spotecznego (zaufanie, normy i sieci spo-
teczne), a w odniesieniu do 32 proc. zanotowaliSmy wysokie wyniki
we wszystkich badanych kategoriach. Obie grupy znacznie odstaja
od sredniej, ktora charakteryzuje 29 proc. osé6b. 17 proc. dorostych
Polakow nie kwalifikuje sie jednoznacznie do zadnej z wymienionych
kategorii, poniewaz z jednej strony sa to osoby o stosunkowo dobrych
wynikach w zakresie wielkosci i jakosci sieci spotecznych, ale jed-
noczes$nie bywaja mato tolerancyjne i daja wigksze przyzwolenie dla
nieprzestrzegania norm.

Najwyzszy poziom kapitatu spotecznego dominuje w starszych gru-
pach wiekowych, co moze wskazywac¢ na niekorzystng zmiane po-
koleniowa, ale takze potwierdza teze o tym, ze zasoby kapitatu spo-
tecznego rosng wraz z wiekiem.

Najnizszy poziom kapitatu spotecznego charakteryzuje przede
wszystkim osoby najmniej zarabiajace — mozna podejrzewac, ze za-
leznosc¢ jest dwukierunkowa. Oznacza to, ze osoby ubogie, wyklu-
czone potrzebuja szczegolnego wsparcia umozliwiajgcego im wtg-
czenie sie w sieci wzajemnego zaufania i wspotdziatania dla dobra
wszystkich.
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@® Wyzszy kapitat spoteczny wspotwystepuje z wiekszym zakresem po-
mocy udzielanej rodzinie i znajomym, z wiekszym zaangazowaniem
w dziatalnos¢ organizacji lub ruchow spotecznych, wiekszym zainte-
resowaniem polityka i wiekszym udziatem w wyborach - wszystkie
te zachowania sg wyraznie czestsze w grupie os6b o wyzszym kapi-
tale niz w grupie charakteryzujacej sie nizszym kapitatem. Jednocze-
$nie potwierdzit sie po raz kolejny fakt stosunkowo niskiego zaanga-
zowania Polakow w formalng dziatalno$¢ organizacji. Za to wiekszos¢
Polakow pomaga rodzinie i znajomym. Frekwencja wyborcza tez jest
stosunkowo duza i ostatnio wzrosta. Z jednej strony wysoki kapitat
spoteczny w pewnym stopniu zdaje sie wspotwystepowac z kazdym
z tych zachowan, z drugiej zaangazowanie Polakow ma swoja specy-
fike — chetniej robimy to w sposéb nieformalny.

@® Kapitat spoteczny zajmuje wazne miejsce wsréd czynnikéw wpty-
wajacych zaré6wno na subiektywny dobrostan, jak i na dochody,
co dowodzi jego pozytywnego znaczenia dla ksztattowania rozwo-
ju gospodarczego. Jednoczesnie niedostatki kapitatu spotecznego
wsrdéd przedsiebiorcow (zwtaszcza w wymiarze zaufania), przejawia-
jace sie w obawie przed nawigzywaniem wspdtpracy z innymi pod-
miotami, stanowig wazng bariere rozwojowa.

Kluczowe wnioski



Wprowadzenie

Koncepcja kapitatu
spotecznego uzupetnia
luke w wyjasnianiu
zjawisk gospodarczych
przez klasyczna teorie
ekonomii. Standardowe
czynniki produkcji -
technologia, kapitat
fizyczny i kapitat ludzki
- stanowia zwykle baze

W najszerszym ujeciu, stosowa-
nym miedzy innymi przez Bank
Swiatowy, pojecie kapitatu spo-
tecznego odnosi sie do norm
i relacji opartych na zaufaniu
i wzajemnosci, ktére umozliwia-
ja wspotprace i zbiorowe wspot-
dziatanie. Koncepcja tak podat-
na na wielos¢ interpretacji jest
znacznie trudniejsza do zdefinio-
wania niz pojecia ekonomii kla-
sycznej'. W konsekwencji o wiele
trudniejszym wyzwaniem jest tez

W wyjaénianiu réznic we préba zmierzenia kapitatu spo-
wzroscie gospodarczym.
Jednak do petnego
zrozumienia zjawisk
gospodarczych niezbedne
jest uwzglednienie innych,
pozaekonomicznych
czynnikow.

tecznego. Niemniej, w dobie go-
spodarki opartej na wiedzy, zyskat
na znaczeniu obok innych insty-
tucjonalnych czynnikéw wzro-
stu, stad rosnaca potrzeba jego
szczegotowej analizy, a przez to
wzrost popularnosci wérod tema-
téw badanych przez naukowcow.

W przeciwienstwie do kapita-
tu ludzkiego, kapitat spoteczny
jest nie tyle zasobem wtasnym
czy wynikiem dziatan jednostek,
ile swoistym efektem zewnetrznym (Ostrom, 2000), czynnikiem umozliwia-
jacym jednostkom dostep do zasobow sieci spotecznych, utatwiajacym anga-
zowanie sie w dziatania prospoteczne i dbanie o dobro wspoélne. Trzej czotowi
teoretycy kapitatu spotecznego zgodnie uznaja go za dobro publiczne (Cole-
man, 1990; Putnam, 1993; Fukuyama, 1995). Jednoczesnie w swoich analizach
zwracaja uwage na nieco inne przejawy czy elementy tego dobra. Ponizsze
fragmenty ich stynnych publikacji obrazuja réznorodnos¢ i interdyscyplinarnosc?
koncepcji kapitatu spotecznego, a takze wskazuja na charakterystyczna pra-
widtowos$¢, mianowicie definiowanie kapitatu spotecznego przez jego funkcje.

" Pierwsze uzycie tej koncepcji w kontekscie ekonomicznym przypisuje sie amerykanskiemu
reformatorowi edukacji, L.J. Hanifanowi (1916). Wspotczesne proby zdefiniowania kapitatu spo-
tecznego podejmowane sg w literaturze ekonomicznej od lat 80. XX w.

2 W socjologii zwraca sie uwage na charakter strukturalny kapitatu spotecznego i traktuje sie go
jako zmienng kulturowa; w psychologii opisuje sie go na poziomie postaw i predyspozycji jed-
nostek; w ekonomii mamy zwykle do czynienia z taczeniem obu tych perspektyw.
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Wybrane definicje kapitatu spotecznego:

,Kapitat spoteczny jest definiowany przez jego funkcje. Nie jest to pojedynczy element, ale wiele
réznych elementéw, ktére majg dwa wspodlne aspekty: wszystkie sktadajg sie z pewnego aspek-
tu struktur spotecznych i utatwiajg pewne dziatania podmiotow — czy to osob, czy podmiotow
korporacyjnych — w ramach struktury. Podobnie jak inne formy kapitatu, kapitat spoteczny jest
produktywny, umozliwiajgc osiggniecie pewnych celow, ktére w przypadku jego braku nie byty-
by mozliwe. Podobnie jak kapitat fizyczny i kapitat ludzki, kapitat spoteczny nie jest catkowicie
zamienny, ale moze by¢ specyficzny dla pewnych dziatan” (Coleman, 1988).

»,Kapitat spoteczny to zbidr cech réznych organizacji spotecznych, takich jak sieci, normy
i zaufanie spoteczne, ktére utatwiaja koordynacje i wspotprace dla obopolnych korzysci”
(Putnam, 1995).

»Aby posiadac¢ kapitat spoteczny, jednostka musi pozostawac¢ w relacjach z innymi, i to wtasnie
owi inni, a nie sama jednostka, sa rzeczywistym zrédtem korzysci” (Portes, 1998).

,Kapitat spoteczny to zdolnos¢ jednostki do pozyskania cennych débr materialnych lub symbo-
licznych dzieki relacjom spotecznym lub cztonkostwu w grupie, a takze zdolnos¢ zbiorowosci
do podjecia dziatan kolektywnych, dzieki dobrowolnemu uczestnictwu, zaufaniu do instytucji
i kierowaniu sie uznanymi standardami postepowania” (Ritzer, 2005).

»,Kapitat spoteczny jest nieformalng norma, ktéra promuje wspotprace miedzy jednostkami.
W sferze ekonomicznej zmniejsza koszty transakcyjne, a w sferze politycznej promuje rodzaj
zycia stowarzyszeniowego, ktére jest niezbedne dla powodzenia ograniczonego rzadu i nowo-

czesnej demokracji” (Fukuyama, 2001).

Wielowymiarowos¢ kapitatu spotecznego przejawia sie takze w réznorod-
nosci wskaznikow stosowanych do jego analizy i pomiaru. Wiekszo$¢ badan
mierzacych wptyw kapitatu spotecznego na wzrost gospodarczy ogranicza sie
do uproszczonej definicji kapitatu spotecznego jako uogdlnionego zaufania.
Bardziej pogtebione analizy uwzgledniaja dodatkowo kategorie zaufania inter-
personalnego czy funkcjonowania norm spotecznych, a czesto takze szereg
wskaznikow, ktore zdaniem niektérych badaczy stanowia nie tyle sktadowe
kapitatu spotecznego, ile jego konsekwencje (Portes, 1998), np. udziat w nie-
przymusowych zebraniach, udziat w wyborach parlamentarnych lub samo-
rzgdowych, dobrowolne dziatania na rzecz spotecznosci lokalnej czy dobro-
wolng przynalezno$¢ do organizacji. Poszczegdlne sktadowe za$ najczesciej
omawiane sg w dwoch perspektywach: jednostkowej i grupowej.

Kapitat spoteczny generuje efekty istotne z punktu widzenia rozwoju go-
spodarczego panstwa, ale jego znaczenie ma zasieg ogdolnospoteczny.
Do pozytywnych konsekwencji wysokiego poziomu kapitatu spotecznego
zalicza sie zwykle obnizenie kosztow transakcyjnych, pozytywny wptyw na
procesy inwestycyjne (m.in. dzieki zmniejszeniu sktonnosci do zaskarzania
decyzji organow wtadzy publicznej i zmniejszeniu czestotliwosci zachowan
o charakterze korupcyjnym), jakos¢ zycia i zdrowie obywateli, zwiekszony
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poziom uczciwosci konsumentow czy rozwdj trzeciego sektora (Czapinski,
Panek, 2015 za: Coleman, 1990; Halpern, 2005; Glaeser, Laibson, Sacerdote,
2002; Knack, Keefer, 1997; La Porta i in., 1997; Putnam, 2003; Field, 2003,
Sztompka, 2007; topaciuk-Gonczaryk, 2008).

Potrzeba aktualizacji i pogtebienia dotychczasowych badan kapitatu spo-
tecznego w Polsce wynika z dynamicznych zmian spoteczno-gospodar-
czych, skutkujacych sukcesywnym bogaceniem sie polskiego spoteczen-
stwa w ostatnich latach, ale takze rosnacymi nieréwnosciami dochodowymi
(Bukowski i in., 2023). Jak zauwazyt jeden z autoréw Diagnozy Spotecznej, po
przekroczeniu pewnego progu zamoznosci, dla podtrzymania rozwoju wigek-
szego znaczenia nabieraja inwestycje w kapitat spoteczny niz kapitat ludzki
(Czapinski, Panek, 2015). Do petnego zrozumienia uwarunkowan i mozliwosci
pobudzania tego zasobu w obrebie spotecznosci danego kraju nie wystarczy
jednak sprowadzenie pomiaru kapitatu spotecznego do pytania o uogélnione
zaufanie (nawet jesli do pewnego stopnia uproszczenie to sprawdza sie na
potrzeby poréownan miedzynarodowych). Z perspektywy decydentow ksztat-
tujacych strategie dalszego rozwoju kraju, w analizie kapitatu spoteczne-
go potrzebne jest uwzglednienie szerszego spektrum jego elementow skta-
dowych. W niniejszym raporcie przedstawiamy wyniki badania opartego na
autorskiej metodologii (szczegdtowo opisanej w aneksie). Kapitat spoteczny
analizujemy w trzech wymiarach: zaufania, norm i sieci spotecznych. Podsta-
wa analizy sg dane zebrane w badaniu sondazowym metoda CAWI na probie
2597 dorostych Polakéw w czerwcu 2024 r.
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1. Charakterystyka

kapitatu spotecznego

Polakow

Zdaniem wielu ekspertow jakos¢ kapitatu spotecznego w Polsce pozosta-
wia wiele do zyczenia. W najczesciej cytowanych naukowych analizach ka-
pitatu spotecznego w Polsce Sztompka (2007) zwraca uwage na historyczne
uwarunkowania niskiego poziomu zaufania Polakéw do siebie nawzajem i do
instytucji administracji centralnej. Wptyw spuscizny komunizmu na stabo$¢
struktur spotecznych w catej Europie Wschodniej opisywat tez Putnam (1993).
Najbardziej obszerne analizy empiryczne przeprowadzono zas w ostatnich la-
tach w ramach Diagnozy Spotecznej (ostatnie opublikowano w 2015 r.) oraz
cyklicznego badania GUS Jako$¢ Zycia i kapitat spoteczny w Polsce (ostatnie
dane pochodzg z 2018 r.). Wérdd waznych wyznacznikéw kapitatu spoteczne-
go autorzy tych badan zwracaja szczegolng uwage na silne wiezi rodzinne Po-
lakdw, niski poziom zaufania do nieznajomych i bardzo mate zainteresowanie
dziatalnoscig w organizacjach. Ponizej zestawiamy pokroétce wnioski z badan
miedzynarodowych i krajowych dotyczace kapitatu spotecznego w wymia-
rze dos$¢ powierzchownie ujmowanego zaufania. W kolejnym podrozdziale
przedstawiamy wstepne wyniki naszego badania, w ktorym pojecie kapitatu
spotecznego zostato rozszerzone o kilka istotnych komponentdw.

1.1. Kapitat spoteczny w Polsce -
perspektywa badan krajowych
i miedzynarodowych

Wobec wskazanej powyzej wielosci definicji samej koncepcji kapitatu spo-
tecznego, jak i roznorodnosci miar stosowanych do jego szacowania, trudno
jest jednoznacznie wskaza¢ miejsce Polski w miedzynarodowym rankingu
kapitatu spotecznego. Tego rodzaju poréwnania i zestawienia opracowywane
sg przez rozmaite instytucje i badaczy wedtug réznych metodologii. W wigk-
szosci miedzynarodowych badan poréwnawczych przyjeto uproszczona miare
kapitatu spotecznego, jaka jest tzw. uogoélnione zaufanie.

Poziom ogélnego zaufania w Polsce jest dos¢ niski w poréwnaniu z innymi
krajami. Z badania World Values Survey Wave 7 (2017-2022) wynika, ze Polska
w rankingu ogoélnego poziomu zaufania znajduje sie w drugiej potowie

1. Charakterystyka kapitatu spotecznego Polakow

"



zestawienia (24 proc. respondentow zgadza sie, ze wiekszosci ludzi na ogot
mozna ufaé, wykres 1). W zakresie ogélnego zaufania wystepuja znacza-
ce réznice w poziomie zaufania spotecznego w réznych czesciach Europy.
Najwyzszy odsetek osdb, ktére uwazaja, ze ,wiekszosci ludzi mozna ufac”,
odnotowano w krajach skandynawskich, w Danii, Norwegii i Finlandii, tam
ta warto$¢ wynosi ok. 70 proc. Na kolejnych miejscach znajduja sie: Szwecja,
Islandia i Szwajcaria, co wskazuje na wysoki poziom zaufania w Europie P6t-
nocnej i Zachodniej. Z kolei na Batkanach wystepuje raczej niski poziom ogdl-
nego zaufania, ktore zwykle nie przekracza 10 proc. W Albanii tylko 3 proc.
0s0b zgadza sie ze stwierdzeniem, ze ludziom mozna ufac, na Cyprze 7 proc.,
w Grecji 8 proc., a w Bosni i Hercegowinie — 10 proc. (Haerpfer i in., 2022).

Wykres 1. Odsetek osdb zgadzajacych sie ze stwierdzeniem, ze wiekszosci ludzi mozna ufaé

Dania

Norwegia
Finlandia
Szwecja
Islandia
Szwajcaria
Holandia
Austria

Kanada

Wielka Brytania
Niemcy
Hiszpania
Biatorus
Irlandia

Stany Zjednoczone
Estonia

Litwa

Ukraina

Czechy

Wegry

Wtochy

Francja
Stowenia
Polska

Rosja

totwa
Czarnogdra
Stowacja
Butgaria
Portugalia
Serbia
Macedonia Pétnocna
Turcja
Chorwacja
Rumunia
Bosnia i Hercegowina
Grecja

Cypr

Albania

74
72
68
63
62
57
57
50
a7
43
42
41
40
39
37
34
32
28
27
27
27
26
25
24
23
22
22
22
17
17
16
15
14
14
12
10
8

Zrédto: opracowanie wasne PIE na podstawie: WVS Wave 7 (2017-2022).
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Pod wzgledem poziomu zaufania Polska réowniez plasuje sie ponizej sredniej
w regionie. Srednia dla pafstw z Europy Centralnej i Wschodniej to 26 proc.
Wyzszy odsetek respondentéw deklarujacych zaufanie do ludzi jest na Bia-
torusi (40 proc.), w Estonii (34 proc.), Litwie (32 proc.), Ukrainie (28 proc.),
Czechach (27 proc.) i Wegrzech (27 proc.). Nizszy jedynie na totwie (22 proc.),
Stowacji (22 proc.), Butgarii (17 proc.) i Rumunii (12 proc.) (Haerpfer i in., 2022).

Mimo pewnych wzrostéow w poziomie zaufania w ostatnich latach spote-
czenstwo polskie czesciej wyraza nieufnosé niz prezentuje postawy oparte
na otwartosci i zaufaniu. Badania krajowe pozwalaja na przeéledzenie, jak
zaufanie do innych zmieniato sie w Polsce na przestrzeni lat. Trzeba jednak
zastrzec, ze ze wzgledu na réznice metodologiczne (m.in. w doborze proby,
przyjete definicje i sposéb formutowania pytan) nie ma mozliwosci bezpo-
$redniego poréwnania danych miedzy badaniami roznych instytucji krajowych
i miedzynarodowych. | tak na przyktad z badan GUS wynika, ze w 2018 .
79,4 proc. respondentéw deklarowato ogolne zaufanie do ludzi (wzrost
o 1 pkt proc. od 2015 r.). W przypadku zaufania do nieznajomych, odsetek
deklarujacych zaufanie spadt w 2018 r. do 34,3 proc. (z 39,1 proc. w 2015 r.),
a niemal 46 proc. deklarowato brak zaufania. Diagnoza Spoteczna 2015 poda-
je, ze w Polsce z opinia ,wiekszosci ludzi mozna ufa¢” zgadzato sie 10,5 proc.
respondentéw w latach 2003 i 2005, 11,5 proc. w 2007 r., 13,4 proc. w latach
2009 i 20M, 12,2 proc. w 2013 r., a w 2015 r. odsetek ten urost do 15,2 proc.
Z kolei badania CBOS prowadzone w latach 2002-2024 ujawniajg dominuja-
ca postawe ostroznosci w relacjach z innymi ludzmi (wykres 2). W ostatnich
22 latach odsetek osob, ktére uwazaja, ze ,w stosunkach z innymi trzeba
by¢ ostroznym” wynosit od 72 proc. do 81 proc. W 2024 r. takiej odpowiedzi
udzielito 73 proc. badanych. Zaufanie do ludzi pozostaje na niskim poziomie,
cho¢ wzrosto z 19 proc. w 2002 r. do 24 proc. w 2024 r.

Wykres 2. Odsetki os6b w zaleznosci od odpowiedzi na pytanie o poziom ogélnego zaufania

79 81 79 s 6
74
’\72 72 T4 \73
26 26 24
19 ” 19 23 22 23 22
2 2 2 2 2 3 3 3 2 2
2 X © Q Q X © Q Vv
Q o S S 8 X \ N R 9/
S S K S S S ® Y P P
mmm \V stosunkach z innymi trzeba by¢ bardzo ostroznym
Ogolnie rzecz biorge, wiekszosci ludzi mozna ufaé
Trudno powiedzie¢
Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie danych CBOS.
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1.2. Kapitat spoteczny w Polsce -
wyniki badania PIE

W toku doskonalenia teorii kapitatu spotecznego wyrdzniono kilkanascie ka-
tegorii porzadkujacych analizy, w tym podziat na kapitat spoteczny subiek-
tywny — odnoszacy sie do zaufania i norm oraz obiektywny — odzwierciedla-
jacy sieci spoteczne, czyli strukture kapitatu spotecznego. Inny popularny
w analizach podziat wyrédznia kategorie kapitatu wiazacego, odnoszacego sie
do wewnatrzgrupowych relacji z bliskimi czy niespokrewnionymi cztonka-
mi jakiej$ grupy nastawionej na osiggniecie wspodlnego celu oraz katego-
rie kapitatu pomostowego, ktéry charakteryzuje powigzania w ramach sieci
formalnych i stosunek do obcych podmiotéow, zarowno osob, jak i instytu-
cji (Putnam, 2001). Niekiedy, zwtaszcza w naukach politycznych, wprowadza
sie rowniez trzeci typ, ktory dotyczy relacji miedzy warstwami spotecznymi
w hierarchicznych strukturach wtadzy, w tym ze sferg instytucji. Ten rodzaj,
podkreslajacy role pozycji wtadzy w ksztattowaniu kapitatu spotecznego,
okresla sie jako taczacy (Woolcock, 2001).

Schemat 1. Kluczowe komponenty kapitatu spotecznego

Kapitat spoteczny

uogolnione

do instytucji

i przyjaciot

do najblizszej rodziny

do dalszych krewnych,
znajomych
i sgsiadow

liczba oséb
z najblizszej rodziny
i przyjaciot

stosunek do
przestrzegania norm

elleiee liczba dalszych

krewnych, znajomych
i sgsiadow

utrzymywanie
kontaktéw z najblizsza
rodzing i przyjaciotmi

utrzymywanie
kontaktéw z dalszymi
krewnymi, znajomymi
i sagsiadami

Zrédto: opracowanie wtasne PIE.
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Nasze ujecie kapitatu spotecznego stanowi synteze najwazniejszych elemen-
tow tych typologii — nie opiera si¢ na jednym wybranym wymiarze kapitatu
spotecznego, ale charakteryzuje polskie spoteczenstwo pod katem réznych
wymiarow kapitatu spotecznego tacznie. Ich kluczowe komponenty ilustruje
schemat 1. Obejmuja one poziom zaufania (uogoélnionego, do poszczegoélnych
instytucji oraz do osdb z blizszego i dalszego otoczenia), stosunek do prze-
strzegania norm i tolerancje oraz wielko$¢ sieci spotecznych i intensywnosé
kontaktéw. Koncentrujemy sie wiec przede wszystkim na czynnikach, ktére
charakteryzuja kapitat spoteczny na poziomie indywidualnym.

Mimo braku teorii jednoznacznie wskazujacej zwiazki przyczynowo-skut-
kowe miedzy elementami sktadowymi kapitatu spotecznego a jego konse-
kwencjami, zgodnie z sugestig Portesa (1998) czy koncepcja przyjeta przez
Paxton (1999), traktujemy kapitat spoteczny jako potencjat wytwarzany
w relacjach miedzyludzkich dzieki okreslonym postawom i grupowej przyna-
leznosci, co zwieksza szanse spotecznego wspodtdziatania oraz aktywnosci
w sferze publicznej. Dlatego zaangazowanie spoteczne i obywatelskie zali-
czamy do efektéw, a nie komponentow definiujacych czy charakteryzujacych
kapitat spoteczny. Osobno traktujemy tez czynniki odzwierciedlajace jako$¢
kapitatu spotecznego, ktére wykraczaja poza indywidualne preferencje jed-
nostki, takie jak charakterystyka jej sieci spotecznej czy wspomniany wyzej
kapitat taczacy, a wiec kapitat, jakim dysponuje jednostka z racji jej bezpo-
$rednich powigzan z osobami zajmujacymi wazne pozycje, w tym w struk-
turach wtadzy.

Ponizej analizujemy poszczegolne elementy kapitatu spotecznego, a w kolej-
nym kroku wyodrebnimy na ich podstawie grupy Polakéw charakteryzujace
sie réznymi poziomami kapitatu spotecznego i oszacujemy ich proporcje.

1.21. Zaufanie

Zaufanie jest czesto traktowane jako podstawowa miara kapitatu spotecz-
nego, poniewaz na nim opieraja si¢ wszelkie wiezi spoteczne i, jak pisat
Coleman (1988),,grupa, w ktorej szeroko wystepuje wiarygodnos¢ i zaufanie,
zdolna jest do daleko wiekszych osiagnieé niz porownywalna grupa pozba-
wiona wiarygodnosci i zaufania”. Zaufanie bywa tez dobrym predyktorem
wspotdziatania na rzecz wspolnego dobra, aktywnosci w dobrowolnych sto-
warzyszeniach (Coleman, 1988; Putnam, 1995; 2000; 2003); przejawia zwigzki
z uczciwoscig (Rotter, 1980; Fukuyama, 1997) i sktonnoscig do wspotpra-
cy (Grzelak, 2005), a nawet z kreatywnoscia (Ratajczak, 1983; Rotter, 1980;
Yamagishi, Yamagishi, 1994). Tak zwane uogdélnione zaufanie okresla zasad-
nicze postawy — otwartosci lub ostroznosci — w stosunku do innych ludzi.
Oddzielng kategorie zaufania w odniesieniu do kapitatu spotecznego stanowi
zaufanie do instytucji, obrazujgce bardziej sformalizowane wiezi z innymi,
ale w duzej mierze obcymi ludzmi. Wreszcie zaufanie interpersonalne od-
nosi sie do relacji ze znanymi nam osobami, z ktérymi mamy do czynienia
w naszym codziennym funkcjonowaniu: rodzing, blizszymi i dalszymi znajo-
mymi, sgsiadami.

1. Charakterystyka kapitatu spotecznego Polakow
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Uogdlnione zaufanie spoteczne

Zdaniem Rottera (1980) i Fukuyamy (1997) osoby charakteryzujace sie wyso-
kim zaufaniem do ludzi sg bardziej sktonne do podejmowania ryzyka, maja
bowiem silniejsze poczucie kontroli wewnetrznej niz osoby o niskim zaufaniu,
a ewentualna porazka wydaje sie im mniej bolesna, poniewaz oczekuja ra-
czej wsparcia spotecznego niz lekcewazenia. Uogolnione zaufanie zbadalismy
za pomocg pytania o to, czy respondenci sadzg, ze wiekszosci ludzi mozna
ufaé. Okazuje sig, ze Polacy sa raczej nieufni w stosunku do innych ludzi.
tacznie 47 proc. Polakdw, uwaza, ze wiekszosci oséb mozna ufac: 4 proc.
zdecydowanie zgadza sie z tym stwierdzeniem, a 43 proc. — raczej sie zga-
dza (wykres 3). Ponad potowa (53 proc.) Polakoéw uwaza jednak, ze nie moze
zaufa¢ wiekszosci ludzi — 41 proc. raczej nie zgadza sie ze stwierdzeniem,
ze ogolnie rzecz biorac, wiekszoséci ludzi mozna ufa¢, a 12 proc. zdecydo-
wanie sie z nim nie zgadza. Na pierwszy rzut oka proporcje oséb darzgcych
innych zaufaniem i nieufnych sa raczej wyréwnane, trzeba jednak podkreslic¢,
ze odsetek zdecydowanych odpowiedzi jest wyzszy wérod tych osob, ktore
na zadane pytanie odpowiedziaty przeczaco (12 proc. wobec 4 proc.). Uzy-
skane wyniki roznig sie od innych badan w zakresie uogolnionego zaufania,
zarowno polskich, jak i miedzynarodowych, ze wzgledu na sposob sformu-
towania pytania. W badaniu PIE pytamy tylko o stosunek respondentéw do
stwierdzenia, ze ogoblnie rzecz biorgc, wiekszosci ludzi mozna ufa¢. W innych
analogicznych badaniach czesto zadaje sie dodatkowe pytanie badajgce sto-
sunek respondentéw do przeciwnego stwierdzenia (np. CBOS pyta ankieto-
wanych czy zgadzaja sie ze stwierdzeniem, ze ,w stosunkach z innymi trzeba
by¢ bardzo ostroznym?”). Brak alternatywnego pytania w badaniu PIE moze
zatem zawyzac¢ uzyskane wyniki w poréwnaniu z innymi badaniami.

Wykres 3. Odpowiedzi na pytanie dotyczace uogdlnionego zaufania do innych oséb (w proc.)

43 1
12
4 .
|
Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie
sie zgadzam sie zgadzam sie nie zgadzam sie nie zgadzam

Zrédto: opracowanie wtasne

PIE na podstawie wynikoéw przeprowadzonego badania.
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Analize zaufania uzupetniliSmy natomiast pytaniem o ocene uczciwosci oséb
z najblizszej okolicy. Wyniki rysuja si¢ na poziomie podobnym do uogélnio-
nego zaufania, chociaz ankietowani sktaniaja sie tym razem nieco bardziej
ku wierze w dobre intencje innych. Ponad potowa Polakow (53 proc.) uwaza,
ze gdyby ich portfel zostat znaleziony przez nieznajoma osobe mieszkajaca
w okolicy, to otrzymaliby swojg wtasno$¢ z powrotem (wykres B1 w aneksie).
Najbardziej zdecydowane osoby, ktére pozytywnie oceniajg swoje szanse na
odzyskanie portfela, stanowiag 5 proc., a te, ktére raczej zgadzaja sie, ze wta-
snos¢ zostanie im zwrdcona to 48 proc. Osob, ktore nie ufajg w uczciwosé
nieznajomych jest tacznie 46 proc. — 39 proc. uwaza, ze portfel raczej nie
zostanie im zwrocony, a zdecydowanie pewnych swojego zdania jest 7 proc.

Zaufanie do instytucji

Zaufanie do instytucji stanowi istotny filar kapitatu spotecznego, poniewaz
wptywa na legitymizacje organizacji oraz sprzyja aktywizacji i integracji
spotecznej. Wysoki poziom zaufania do stuzb odpowiedzialnych za bezpie-
czenstwo oznacza, ze obywatele wierzg w ich skutecznos$¢ i sprawiedliwosc.
Zaufanie do instytucji finansowych i gospodarczych sprzyja inwestycjom,
a zaufanie do organizacji charytatywnych i religijnych to wiara w ich uczci-
wosc i troska o ich cele lub przekonania. Zaufanie do instytucji miedzyna-
rodowych, takich jak Unia Europejska, $wiadczy z kolei o poparciu dla mie-
dzynarodowej wspotpracy i integracji. Wysokie zaufanie do bankéow moze
$wiadczy¢ o postrzeganej stabilnosci i wiarygodnoséci sektora finansowego.
Istotne jest takze ogdlnie rozumiane zaufanie do politykow — obywatele,
ktdérzy ufajg swoim reprezentantom, beda prawdopodobnie bardziej sktonni
angazowac sie w procesy demokratyczne. Poziom zaufania do réznych insty-
tucji i os6b na poziomie indywidualnym odzwierciedla, na ile osoba czuje sie
bezpieczna, sprawiedliwie traktowana i zaangazowana w zycie publiczne.

W naszym badaniu zapytaliémy o zaufanie do instytucji réznych kategorii:
panstwowych (wojsko, policja, politycy), prywatnych (banki, Google), poza-
rzadowych (Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy) i religijnych (Koéciot ka-
tolicki). Wéréd wymienionych instytucji publicznych pozytywnie wyréznia sie
wojsko — ufa mu prawie % spoteczenstwa (74 proc.). Znacznie mniej, bo tylko
57 proc. Polakéw ma zaufanie do policji, a najnizszym poziomem zaufania
spotecznego sposrod wszystkich wymienionych podmiotow charakteryzuja
sie politycy, ktorym nie ufa az 88 proc. Polakéw. Zaufanie do podmiotow ban-
kowych i bodaj najbardziej rozpoznawalnej korporacji Google ksztattuje sie
na zblizonym poziomie: odpowiednio 60 proc. i 61 proc. Bardzo wysoko w tym
zestawieniu plasuje sie Wielka Orkiestra Swigtecznej pomocy — ufa jej az
71 proc. Polakéw (30 proc. zdecydowanie., a 41 proc. raczej jej ufa). Postepu-
jaca laicyzacja polskiego spoteczenstwa znajduje odzwierciedlenie w bardzo
niskim poziomie zaufania do Kosciota katolickiego (36 proc.). Unia Europej-
ska z kolei cieszy sie zaufaniem niewiele ponad potowy dorostych Polakdéw
(52 proc.), a zdecydowanie nie ufa jej 19 proc.
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Wykres 4. Rozktad odpowiedzi na pytanie o zaufanie do wybranych instytucji i organizacji (w proc.)

59
Wojsko
, 41
WOSsP

Google

Banki

Policja

Unia Europejska
33

Koscidt Katolicki

Politycy
50 75

22 4

100

mmm Zdecydowanie mam zaufanie Raczej mam zaufanie Raczej nie mam zaufania

mmm Zdecydowanie nie mam zaufania

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Zaufanie interpersonalne: do bliskich, dalszych krewnych,
sgsiadéw, znajomych

Zaufanie interpersonalne dotyczy konkretnych relacji z osobami z blizszego
lub dalszego otoczenia i jest z jednym z wazniejszych miernikéw sity i jako-
$ci tych wiezi. Polacy zaskakujaco nisko oceniaja swoje zaufanie do znajo-
mych, dalszych krewnych i sasiadéw. Ponad potowa respondentow wskazuje,
ze moze zaufac tylko niewielkiej czesci swoich znajomych, a ponad 10 proc.

— ze nie moze zaufa¢ zadnemu z nich.

Wykres 5. Odpowiedzi na pytanie o zaufanie do os6b z wtasnej sieci spotecznej (w proc.)

43 25 4
Najblizsza rodzina
46 11
Dalsi krewni
42 28 4
Przyjaciele
51 11
Znajomi
49 19
Sasiedzi
50 75 100
e \Wszystkim Wiekszosci Niewielkiej czgsci mmm Nikomu

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Podobnie jest oceniana grupa dalszych krewnych. Jeszcze nizsze zaufanie
budzg u Polakow ich sgsiedzi — niemal 70 proc. respondentow wskazuje,
ze ufa tylko niewielkiej czesci lub zupetnie nikomu sposréd swoich sasiaddw.
Wsrod kontaktow osobistych Polacy najbardziej ufaja najblizszej rodzinie
i przyjaciotom: odpowiednio 28 proc. i 26 proc. ufa wszystkim kontaktom
w tych kategoriach, a 43 proc. i 42 proc. — wiekszosci.

1.2.2. Normy

Na jakos$¢ wiezi spotecznych i mozliwosci ich wykorzystania dla wspolnego
dobra niewatpliwy wptyw ma tez przestrzeganie norm i przekonanie o ich
stusznosci. Tworzg one ramy zachowan, ktore ksztattujg tzw. kulture nie-
materialna. Stosowanie sie do zasad i norm wyrazonych w obowiazujacych
przepisach w oczywisty sposdb zmniejsza konieczno$¢ stosowania przymusu
prawnego i koszty egzekwowania okreslonych regulacji prawnych.

Stosunek do norm prawnych

Polacy w wiekszosci przypadkow prezentuja postawe legalistyczna w sto-
sunku do norm prawnych. Najwiecej, bo az 86 proc. ankietowanych dekla-
ruje, ze przyjecie tapowki jest bezwzglednie (56 proc.) lub raczej (30 proc.)
niedopuszczalne (wykres 6). Nieakceptowane przez wiekszos$¢ Polakow jest
takze tamanie norm prawnych przez niezadeklarowanie urzedowi skar-
bowemu wszystkich dochodoéw, zeby zaptaci¢ mniejszy podatek: tacznie
72 proc. uznaje taka sytuacje za niedopuszczalng, z czego 30 proc. ocenia,
ze bezwzglednie nie nalezy tamac¢ norm prawnych w tym zakresie. Korzy-
stanie z transportu publicznego bez biletu jest nieakceptowane dla 71 proc.
Polakéw, w tym dla 27 proc. bez zadnych wyjatkéw. W Polsce funkcjonuje
takze niski poziom akceptacji dla niesortowania $mieci zgodnie z obowigzu-
jacymi zasadami — 70 proc. oséb nie akceptuje takiego zachowania, w tym
25 proc. uznaje je za bezsprzecznie niedopuszczalne. Przechodzenie przez
ulice w niedozwolonym miejscu jest najbardziej akceptowalnym przez Pola-
kéw wykroczeniem sposréd wymienionych — 44 proc. uwaza, ze jest to za-
chowanie niekiedy dopuszczalne, a 3 proc. twierdzi, ze jest zawsze dopusz-
czalne. Nadal jednak osdéb przeciwnych jest nieco wiecej — tgcznie 52 proc.
twierdzi, ze jest to zachowanie nieakceptowalne. Warto jednak zaznaczy¢,
ze niski poziom akceptacji dla tamania okreslonych norm prawnych jest tylko
deklaracja swiadczaca o zgodzie na okreslone zasady wspodtzycia spotecz-
nego i nie zawsze implikuje przestrzeganie ich w réwnie wysokim stopniu.
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Wykres 6. Deklarowany poziom akceptacji tamania okreslonych norm prawnych (w proc.)

56 30
Przyjecie tapowki
Niezadeklarowanie urzedowi skarbowemu wszystkich 24
dochoddw, zeby zaptaci¢ mniejszy podatek
26
Korzystanie z transportu publicznego bez biletu
Nieposortowanie $émieci zgodnie z zobowigzujacymi 25
zasadami
44
Przechodzenie przez ulice w niedozwolonym miejscu
0 25 50 75
mmm Bezwzglednie niedopuszczalne Raczej niedopuszczalne Czasem dopuszczalne

mmm Zawsze dopuszczalne

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Gotowos¢ do ograniczenia indywidualnego komfortu

Polacy deklaruja, ze sa gotowi ograniczy¢ swoj komfort dla dobra spotecz-
nosci, chociaz nie w kazdym przypadku. Gotowos$¢ do ograniczenia indywidu-
alnego komfortu moze wskazywac na altruistyczne i wspolnotowe podejscie
do relacji z innymi. Swiadczy takze o odpowiedzialnoéci, jaka jednostki czuja
wobec reszty grupy. Spotecznosci, ktérych cztonkowie sg gotowi dopaso-
wac swoje indywidualne interesy do wspolnych celéw, beda bardziej sktonne
do wspotpracy w rozwigzywaniu problemoéw, troszczenia sie o dobro wspoélne
oraz przestrzegania norm spotecznych. Potowa Polakéw twierdzi, ze cza-
sem jest w stanie pos$wieci¢ sie dla dobra wspoélnego (50 proc.). Czesto taka
gotowos¢ wyraza 14 proc. osbb, a jedynie 3 proc. potwierdza sktonnos¢ do
ograniczenia swojego komfortu zawsze lub prawie zawsze. Trzykrotnie wie-
cej (9 proc.) twierdzi natomiast, ze nigdy nie zrezygnuje z wtasnej wygody.
Co czwarty Polak dopuszcza takg mozliwos$é, ale rzadko (24 proc.).

Wykres 7. Deklarowana gotowosé respondentow do ograniczenia indywidualnego komfortu
dla dobra spotecznosci (w proc.)

50
24
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9
. [
.
Zawsze lubprawie Czesto Czasami Rzadko Nigdy
zawsze

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Tolerancja

Pod wzgledem tolerancji, na poziomie szczegétowym wydaje sie, ze Po-
lacy sa raczej otwarci. Istnieje jednak liczna grupa oséb, ktére uwazaja,
ze niektore grupy ludzi nie zastuguja na szacunek. Tolerancje analizowalismy
w kilku wymiarach - pod wzgledem ogdlnym, aby zbadac¢ czy respondenci
odczuwajg w stosunku do kogos szczegdlng nieched, a takze w stosunku
do cudzoziemcow, osob o innych pogladach religijnych, politycznych i stylu
zycia. Polacy wypadaja najgorzej w pytaniu o ogdlng tolerancje — mniej niz
potowa (44 proc.) uwaza, ze szacunek nalezy sie wszystkim (zdecydowanie
i raczej), a 56 proc., ze niektore grupy ludzi na niego nie zastuguja (wykres
7). W pytaniach szczegdtowych, dotyczacych akceptacji cudzoziemcow, oséb
o odmiennym stylu zycia, roznych pogladach politycznych lub religijnych, de-
klarowany przez respondentdéw poziom tolerancji jest jednak znacznie wyz-
szy. Wiekszos$¢ Polakow zgadza sie, ze cudzoziemcy powinni mie¢ swobode
zycia w Polsce zgodnie z wtasnymi zwyczajami, o ile nie naruszajg obowig-
zujgcych norm i przepiséw — 19 proc. deklaruje, ze zdecydowanie zgadza sie
z tym stwierdzeniem, a 54 proc., ze raczej sie zgadza. Polacy deklaruja tez,
ze jednakowo szanujg osoby o zbieznych i odmiennych pogladach politycz-
nych. W tym przypadku 20 proc. zdecydowanie zgadza sie z tym twierdzeniem,
a 61 proc. — raczej sie zgadza. Respondenci twierdza tez, ze nie maja pro-
blemu z akceptowaniem oséb o odmiennym stylu zycia. Co czwarty Polak
(24 proc.) zdecydowanie zgadza sie z tym twierdzeniem, a ponad potowa
(59 proc.) raczej sie z nim zgadza.

Wykres 8. Odpowiedzi respondentéw na pytania dotyczace tolerancji

Cudzoziemcy w Polsce powinni mie¢ swobode zycia zgodnie 19 54

z wtasnymi zwyczajami, o ile nie naruszaja obowiazujacych
norm i przepisow

Osoby, ktorych poglady polityczne sg odmienne od moich,
szanuje na réwni z osobami, z ktérymi sie zgadzam

Nie mam problemu z akceptowaniem osob, ktérych styl zycia
catkowicie odbiega od mojego

Nie miat(a)bym nic przeciwko, gdyby partia, na ktdrag gtosuje,
wystawita na 1. pozycji osobe innego wyznania niz moje

mmm Zdecydowanie sie zgadzam Raczej sie zgadzam
mmm Zdecydowanie sie nie zgadzam

Niektore grupy ludzi nie zastuguja 14 42
na szacunek

0 25 50
mmm Zdecydowanie sie zgadzam Raczej si¢ zgadzam
mm Zdecydowanie sie nie zgadzam

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Dos$¢ wysoki wydaje sie tez poziom tolerancji dla innych pogladdw religijnych.
Prawie co trzeci Polak (32 proc.) deklaruje, ze zdecydowanie nie miatby nic prze-
ciwko, gdyby partia, na ktorg gtosuje wystawita na pierwszej pozycji w wybo-
rach osobe innego wyznania, a 48 proc. raczej zgadza sie z tym stwierdzeniem.
Oceniana w ten sposéb tolerancja — podobnie jak wyzej omawiane normy — jest
jedynie deklaracja respondentdéw, co oznacza, ze moze wystepowac rozbieznos$c
miedzy ich wypowiedziami a rzeczywistymi zachowaniami i postawami.

1.2.3. Sieci spoteczne

Sieci i relacje spoteczne sg obok zaufania podstawowym elementem teorii
kapitatu spotecznego. Umozliwiajg przeptyw informacji, kontrole spoteczna,
ocene wiarygodnosci. Na poziom i jako$¢ kapitatu spotecznego wptywa za-
réwno rozlegtos¢ powigzan, jak tez ich sita, oceniana subiektywnie lub obiek-
tywnie. To od nich w duzej mierze zalezy zdolnosc¢ i efektywnos$é wspotpracy
podmiotow prywatnych i panstwowych oraz mozliwosci nieformalnej opty-
malizacji dziatan.

Wielkos¢ sieci

Wigkszos¢ Polakéw postrzega liczebnos¢ swojej sieci spotecznej - rozu-
mianej jako osoby, z ktorymi utrzymuja choéby niezobowiazujace kontakty
— jako przecietna. Polacy najczesciej deklaruja, ze maja przecietng liczbe
cztonkdéw bliskiej rodziny, dalekiej rodziny, sgsiadéw i znajomych. Wyjatkiem
sg przyjaciele — tutaj 60 proc. ankietowanych wskazuje, ze ich zbior przyja-
ciot jest nieliczny. W subiektywnej ocenie $rednio najliczniejsza wydaje sie
Polakom dalsza rodzina - co trzecia osoba (33 proc.) uznaje swojg dalszg
rodzine za liczng lub bardzo liczna.

Wykres 9. Subiektywna ocena liczebnosci poszczegélnych grup ludzi sktadajacych sie na sie¢

100

75

50

25

spoteczna respondentéw (w proc.)

24
36 30
60
43
44
44
23 30
19
15 8
B o b 5 e 9 B 7
Dalsi krewni Sasiedzi Przyjaciele Znajomi
Zdecydowanie sie zgadzam Raczej sie zgadzam Raczej sie nie zgadzam

mmm Zdecydowanie sie nie zgadzam

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Co piaty Polak ma liczng lub bardzo liczng bliska rodzine (22 proc.) oraz zbiér
sgsiadow kojarzonych przynajmniej z imienia (20 proc.), co czwarty uznaje
zbiér swoich znajomych (26 proc.) za liczny lub bardzo liczny, ale juz tylko
co dziesiagty (10 proc.) uznaje zbioér przyjaciét za liczny lub bardzo liczny.

Kwestionariusz badania zawierat takze pytanie o konkretna liczbe tych kon-
taktow. Na wykresie 10 przedstawiamy $rednie liczebnosci kazdej z kategorii
sieci spotecznej uczestnikdw naszego badania. Cho¢ nie mamy mozliwosci
porownania odpowiedzi na to pytanie z innymi badaniami z poprzednich lat,
to wydaje sie, ze Polacy posiadaja do$¢ rozbudowane (pod wzgledem li-
czebnosci) sieci spoteczne — zarowno w uogélnionej subiektywnej ocenie,
jak i na poziomie szacowanych liczebnosci. Szczegdlnie pozytywnym zasko-
czeniem moze by¢ relatywnie spora liczba przyjaciot i znajomych — a zatem
kontaktow raczej nieprzypadkowych i dobrowolnych®.

Wykres 10. Srednia liczebnos$é kazdej z grup ludzi sktadajacych sie na sie¢ spoteczna respondentéow

12,96
9.48 10,31
I I =
Najblizsza Dalsi krewni Sasiedzi Przyjaciele

rodzina

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez czesc

respondentdw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Ile samotnych oséb jest w Polsce?

Ludzi catkowicie samotnych - czyli takich, ktorzy liczbe os6b w catej swojej
sieci spotecznej (w kazdej kategorii) oceniajg na zero — jest mniej niz 1 proc.
Podobnie niewielu jest respondentéw, ktorzy sa w stanie wskaza¢ osoby,
z ktorymi maja kontakt w zaledwie jednej kategorii w sieci spotecznej. Zde-
cydowana wiekszos$¢ (ponad 80 proc.) deklaruje kontakty w kazdej z pieciu
wymienionych kategorii (wykres 11).

3 Nalezy zaznaczyé, ze odpowiedzi respondentdéw sa obarczone btedami ze wzgledu na trud-
nos¢ poznawczg tych pytan i subiektywna interpretacje tego, kto zalicza sie do danej katego-
rii. Czes$¢ respondentéw oszacowata liczebnosé swoich kontaktéw na zupetnie nierealistycz-
nym poziomie (np. 500 przyjaciot czy 2000 znajomych), dlatego byliSmy zmuszeni pominaé
ich odpowiedzi na pytania o szacowana liczbe przyjaciét, rodziny itd. Podjete tu analizy sieci
spotecznych pomijaja wiec 176 respondentow, ktérzy mogli nie zrozumieé pytan lub nie podjeli
minimalnego wysitku oszacowania realnej liczby kontaktéw w danej kategorii. Liczba obserwa-
cji ,odstajacych” nie jest jednak duza i ich usunigcie nie zaburza analiz.

1. Charakterystyka kapitatu spotecznego Polakow

23



Najczesciej catkowity brak kontaktow dotyczy kategorii sasiadow i przyjaciot,
rzadziej dalszej rodziny, natomiast prawie nie ma oséb, ktore nie majg zadnej
bliskiej rodziny (wykres 12). Niestety, w przypadku przyjaciét odsetek respon-
dentéw deklarujacych brak takich oséb w swojej sieci spotecznej jest rela-
tywnie wysoki (9 proc.). Ponadto, 1 na 20 Polakéw deklaruje brak znajomych.

Wykres 11. Deklaracje respondentéw dotyczace liczby kategorii osdb w sieci spotecznej, w ktorych
maja jakiekolwiek kontakty (w proc.)

5 80,6
4 1,8

3 4,6

2113

11 0,9

0] 0,8

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez cze$¢ respon-
dentéw. W badaniu wyrézniono pie¢ kategorii: najblizsza rodzina, dalsi krewni, sasiedzi, przyjaciele, znajomi, zatem kto$
szacujacy na zero liczbe kontaktoéw w pigeciu kategoriach to osoba, ktéra nie ma zupetnie nikogo w swojej sieci spoteczne;j.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Wykres 12. Respondenci, ktorzy liczebnos¢ danej kategorii kontaktow w swojej sieci spotecznej
szacowali na zero (w proc.)

9 9
8
5
1 I
I

Bliska rodzina Dalsi krewni Sasiedzi Przyjaciele Znajomi

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez czesé
respondentow.

Zrédto: opracowanie wasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Liczebnoséci poszczegdlnych kategorii kontaktéw w sieci spotecznej sa
ze sobg skorelowane. Respondenci charakteryzujacy sie liczba znajomych
wieksza niz érednia w naszym badaniu, maja tez wieksza niz $rednia dla na-
szej proby liczbe przyjaciot czy sasiadow, a takze bliskiej i dalszej rodziny.
Podobnie jest u badanych z ponadprzecietnie liczna dalsza rodzing oraz po-
nadprzecietnie duzg liczba sgsiaddw i przyjaciot.

Niski odsetek respondentéow deklarujacych catkowity lub niemal catkowity
brak os6b w swojej sieci spotecznej nie musi oznaczac, ze sam problem
samotnosci jest rownie rzadki. Obiektywna miara (liczba kontaktow w sieci
spotecznej) nie musi bowiem oddawac sity subiektywnego poczucia samot-
nosci, ktore duzo bardziej bezposrednio moze przektadac sie na dobrostan
czy szczescie. W naszym badaniu okazato sie, ze szacunki dotyczace liczby
0sOb w sieci spotecznej sa tylko w umiarkowanym stopniu powigzane z su-
biektywnym poczuciem samotnosci (tabela 1). Wyraznie w otoczeniu respon-
dentdw, ktérzy doswiadczajg bardzo intensywnie samotnosci (w ostatnim
miesigcu) liczba osdéb jest wedtug ich szacunkdéw faktycznie mniejsza niz
w pozostatych grupach. Natomiast niewielkie réznice wystepuja w $redniej
szacowanej liczebnosci osdb w sieci spotecznej przy innych odpowiedziach
na pytanie o poczucie samotnosci. Respondenci, ktorzy rzadko doswiadczali
samotnos$ci w ostatnim miesigcu i ci, ktérzy twierdza, ze doswiadczali sa-
motnosci czesto, nie réznia sie od siebie zbytnio pod wzgledem raportowanej
liczby oséb w ich otoczeniu. Pozytywne jest to, ze ponad potowa responden-
téw w ogoble nie czuta sie samotna (w ciggu ostatniego miesigca) lub rzadko
odczuwata samotnosé, a tylko u 3,4 proc. ankietowanych poczucie samot-
nosci byto stanem ciagtym.

Tabela 1. $rednie szacowane liczebnosci poszczegélnych grup oséb w sieci spotecznej respondentéw
w podziale na odpowiedzi udzielane w pytaniu o poczucie samotnosci oraz rozktad odpo-
wiedzi na to pytanie

Odpowiedz na - I . : -
pytanie: Jak czesto | Odsetek respondentéw, | STRASIEPRIE0 | CUEA CIbe TR S
g2t ostatpioge, | Gérmyuybralidana | spolocane) (hiska | (dalshkrewniyznajom
samotny/a? rodzina, przyjaciele) sasiedzi)

Nigdy 26,7 16,2 53,7

Rzadko 29,7 15,1 46,2

Czasami 28,1 13,2 38,5

Czesto 1,9 12,3 36,2

Zawsze 3,6 7,9 26,6

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez czesé
respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Sita powiazan w ramach sieci

0Od liczby kontaktéw wazniejsza jest ich jako$¢, czyli z kim nawigzujemy re-
lacje, jak silne sa to wiezi i jak czesto utrzymujemy kontakt z osobami w ra-
mach sieci spotecznej. W naszym badaniu zapytaliémy, z jakg czescig osdb
w danej kategorii sieci kontaktow respondenci utrzymujg staty kontakt. Przez
staty kontakt rozumiemy wszelkie formy rozmow i spotkan (réwniez wirtual-
nych). Naturalnie staty kontakt utrzymujemy przede wszystkim z cztonkami
najblizszej rodziny i przyjaciotmi (odpowiednio 28 proc. i 27 proc. zadeklaro-
wato pozostawanie w statym kontakcie ze wszystkimi osobami z tych katego-
rii sieci). Dos¢ luzny kontakt utrzymujemy z dalszymi krewnymi (tylko 26 proc.
ma staty kontakt ze wszystkimi lub wiekszoscig z nich). Nieco lepiej wy-
padajg kontakty z sgsiadami i znajomymi. Odpowiednio 35 proc. i 43 proc.
badanych stwierdza, ze utrzymuje kontakt ze wszystkimi lub z wiekszoscig
z nich (wykres 13).

Wykres 13. Odpowiedzi na pytanie o to, z jaka czescig oséb z danej grupy swojej sieci spotecznej
respondent utrzymuje staty kontakt (w proc.)

Najblizsza rodzina
Dalsi krewni
Przyjaciele
Znajomi

Sasiedzi

mmm Ze wszystkimi

41 29 2
63 10
38 32 2
53 3
53 12
25 50 75 100
Z wiekszosécia Z niewielka czescia Z zadna

Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez czes¢

respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Polacy tworza sieci spoteczne o rozbudowanych rozmiarach, a osdb, u kto6-
rych te sieci sa niewielkie lub nie istnieja, jest bardzo mato. Ponadto subiek-
tywne poczucie samotnosci takze nie byto raportowane jako czeste. Oczy-
wiscie, takie pomiary sg obarczone btedami, ktére wynikaja m.in. z réznic
w interpretacji zadawanych respondentom pytan, a takze obiektywnych trud-
nosci w dotarciu do osdb starszych i chorych, dla ktérych samotnosc¢ jest
szczegblnie dotkliwa. Nie nalezy takze lekcewazy¢ wymiernych zdrowotnych
i innych negatywnych skutkéw samotnosci, nawet jesli grupa dotknieta tym
problemem jest relatywnie niewielka.

26

1. Charakterystyka kapitatu spotecznego Polakéw



Inne charakterystyki sieci

Wielkos¢ sieci spotecznej generalnie nie zalezy od wielkosci miejscowosci,
w ktérej mieszka respondent. Mamy podobng liczbe cztonkow rodziny, przy-
jaciot czy sagsiaddw, niezaleznie od tego czy mieszkamy na wsi, czy w naj-
wiekszych miastach.

Wielko$¢ sieci nie wptywa tez na czestos$¢ utrzymywania kontaktow. Jesli
porownamy respondentéw o ponadprzecietnie licznej grupie osdéb bliskich
(bliska rodzina i przyjaciele) z respondentami, ktérzy liczebnos¢ tej grupy
maja ponizej przecietnej dla naszej proby, to nie zobaczymy wiekszych réz-
nic w utrzymywaniu statego kontaktu. Badani o mniejszej niz érednia liczbie
bliskiej rodziny i przyjaciét wyraznie lepiej radza sobie z utrzymywaniem re-
gularnego kontaktu jedynie ze swoimi sgsiadami, w mniejszym stopniu z dal-
szg rodzing i znajomymi (w poréwnaniu z respondentami o ponadprzecietnie
rozbudowanej grupie osoéb bliskich). Ale réznice te nie sg duze. Poréwnanie
pod katem wiekszej lub mniejszej niz $rednia liczebnosci oséb z dalszego
otoczenia (dalszej rodziny, znajomych, sasiadéw) ukazuje nieco wigeksze dys-
proporcje. Respondenci o mniejszej niz srednia liczebnosci oséb dalszych
w swojej sieci spotecznej wykazujg wyraznie czestsze utrzymywanie statego
kontaktu z bliska i daleka rodzing oraz z przyjaciotmi, ale to ankietowani
o wiekszej niz przecietna liczebnosci osdb dalszych w swojej sieci czesciej
utrzymuja staty kontakt z sasiadami.

Osoby o ponadprzecietnie rozbudowanej sieci spotecznej nie charakteryzuja
sie wiekszym zaufaniem do ludzi w swoich kontaktach. To raczej respondenci
charakteryzujacy sie nieco mniejsza niz $rednia liczebnoscia poszczegoélnych
kategorii (zarowno bliskich, jak i dalszych osdb w swojej sieci) cechowali sie
istotnie wyzszym srednim poziomem zaufania do swoich kontaktéw z kazdej
kategorii. Wynika to by¢ moze z mniejszej powierzchownosci relacji w przy-
padku mniejszej liczby osdb, z ktérymi utrzymuje sie kontakt. Réznice te
sa jednak niewielkie.

1.2.4. Zaufanie uogolnione a inne
komponenty kapitatu spotecznego

Ze wzgledu na szczegblna role zaufania w ksztattowaniu kapitatu spoteczne-
go z jednej strony i jego uwarunkowanie wieloma wzajemnie oddziatujgcymi
czynnikami z drugiej, dokonali$émy pogtebionej analizy zaufania uogoélnionego,
aby zweryfikowac¢ na ile jest ono skorelowane z innymi, bardziej szczego-
towymi elementami kapitatu spotecznego, ktore uwzglednilismy w naszym
badaniu. W naszej ankiecie pytanie o zaufanie uogdlnione brzmiato ,Ocen,
na ile zgadzasz sie z nastepujacym stwierdzeniem: Ogolnie rzecz biorac, wiek-
szosci ludzi mozna ufaé”. Mozliwe odpowiedzi miescity sie na 5-stopniowej
skali, od ,Zdecydowanie si¢ zgadzam” do ,Zdecydowanie sie nie zgadzam”.

Zaufanie uogolnione jest skorelowane ze znaczna czescig wskaznikow bar-
dziej szczegotowego zaufania (do konkretnych instytucji lub grup oséb),
norm i tolerancji. Zaleznosci te nie sg jednak duze — wspotczynniki korelacji
rzadko przekraczajg wartos$¢ 0,2 (sa jednak istotne statystycznie). Zaufanie
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uogolnione w najwiekszym stopniu koreluje z zaufaniem do Unii Europej-
skiej, politykow i policji, a wsrod osob w otoczeniu respondenta najsilniej
koreluje z zaufaniem do sasiadow i znajomych. Pozytywny kierunek korelacji
obserwujemy w zaufaniu do kazdej kategorii kontaktéw w sieci spotecz-
nej, natomiast nieistotna jest sama liczba oséb, ktore respondent posiada
w kazdej z tych kategorii. Stosunkowo niewielkie wartosci wspdtczynnikdéw
korelacji wystepuja rowniez w obszarze norm spotecznych oraz tolerancji —
cho¢ zachowujg one istotnoé¢ statystyczna. Nie wystepuje natomiast zadna
istotna korelacja miedzy uogélnionym zaufaniem a wyksztatceniem, wielko-
$cig miejscowosci zamieszkania czy dochodami. Istnieje za to pewna kore-
lacja miedzy subiektywnymi ocenami: ogélnego dobrostanu i sytuacji mate-
rialnej respondenta.

Tabela 2. Wspodtczynniki korelacji Pearsona zmiennej symbolizujagcej uogélnione zaufanie z innymi

wybranymi zmiennymi

Zmienna korelowana z ponizszymi zmiennymi: odpowiedz na pytanie ,,0gélnie rzecz biorac, wiekszosci ludzi
mozna ufaé¢”, w 5-stopniowej skali, od ,,Zdecydowanie si¢ zgadzam” do ,,Zdecydowanie si¢ nie zgadzam”

Edukacja 0,02
Pte¢ (poréwnanie mezczyzn do kobiet) -0,08***
Wiek 0,17 ***
Wielko$¢ zamieszkiwanej miejscowosci 0,02
Gotowos¢ ograniczenia wtasnego komfortu dla dobra ogdtu 0,18 ***
Zaufanie do poszczegdlnych organizacji/instytucji:
- wojsko, 0,21 %**
- policja, 0,24 ***
- politycy, 0,24 ***
- Wielka Orkiestra S'Wiqtecznej Pomocy, 0,17 ***
- Kosciét katolicki, 0,15 ***
- Unia Europejska, 0,25 ***
- firma Google, 0,21 ***
- banki 0,17 ***
Normy spoteczne — postrzeganie nastepujacych dziatan jako dopuszczalnych:
- niezadeklarowanie urzedowi skarbowemu wszystkich dochodoéw, zeby zaptacic¢ 0,10 ***
mniejszy podatek,
- nieposortowanie $mieci zgodnie z obowigzujacymi zasadami, 012 ***
- przechodzenie przez ulice w niedozwolonym miejscu, 0.05 **
- przyjecie tapowki, 0.04
- korzystanie z transportu publicznego bez biletu 010 ***
Tolerancja wobec nastepujacych grup:
- cudzoziemcy, 0,16 ***
- osoby o innych pogladach politycznych, 0,10 ***
- osoby o odmiennym stylu zycia, 0,10 ***
- osoby o innym wyznaniu 0,12 ***
Zainteresowanie polityka 0,08 ***
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Liczba kontaktéw w poszczegdlnych grupach w sieci spotecznej respondenta:

- bliska rodzina, 0,01

- dalsi krewni, 0,03

- sasiedzi, 0,01

- przyjaciele, 0,07 **
- znajomi 0,01
Zaufanie do nastepujacych grup kontaktow w sieci spotecznej respondenta:

- bliska rodzina, 0,24 ***
- dalsi krewni, 0,26 ***
- sasiedzi, 0,31 ***
- przyjaciele, @i *ees
- znajomi 0,27 ***
Subiektywna ocena sytuacji materialnej 0,07 ***
Dochody 0,01
Ogdlny dobrostan 0,18 **x*

Uwaga: gwiazdki oznaczajg statystyczna istotno$¢ oszacowan odpowiednio na poziomie: *** <0,01, ** <0,05, * <0l

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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2. Poziom kapitatu
spotecznego w Polsce

Przyjeta metoda pozwolita nam wyodrebni¢ cztery klastry okreslajace re-
latywne proporcje przedstawicieli wysokiego, sredniego, mieszanego i ni-
skiego kapitatu spotecznego wsrod dorostych Polakéow. Opis zastosowane;j
metody zamiescilismy w aneksie.

W kolejnym kroku dokonalismy pogtebionej analizy czynnikow ksztattuja-
cych kapitat spoteczny w poszczegoélnych wymiarach. Jej wyniki prezentu-
jemy w drugiej czesci tego rozdziatu. Pokazujemy takze rozktad geograficzny
kapitatu spotecznego w podziale na wojewddztwa, ktory moze sugerowac
lokalne i historyczne uwarunkowania wptywajace na poziom poszczegolnych
wymiarow kapitatu spotecznego w danym regionie.

2.1. Cztery poziomy kapitatu
spotecznego

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze najbardziej liczna grupa osé6b o wy-
sokim poziomie kapitatu spotecznego w Polsce stanowi 32 proc. spote-
czenstwa. Srednim poziomem charakteryzuje sie 29 proc. oséb, mieszanym
17 proc., a niskim 22 proc. Ponizej wyjasniamy, co doktadnie réznicuje
poszczegblne grupy.

Wykres 14. Polacy w podziale na poziom kapitatu spotecznego (w proc.)

32

29

22

17

Wysoki

Mieszany Sredni Niski

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki, zawyzone przez czesé

respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Grupa Polakéow o najwyzszym poziomie kapitatu spotecznego to osoby, ktore
osiagnety relatywnie wysoki poziom w kazdym z analizowanych wymiarow.
Polakow o niskim poziomie kapitatu spotecznego - analogicznie — charak-
teryzuje niski poziom we wszystkich badanych wymiarach.

W grupie Polakow, ktorzy charakteryzuja sie sSrednim poziomem kapitatu
spotecznego, poszczegdlne srednie analizowanych filarow plasuja sie w oko-
licach sredniej dla catej badanej grupy. Osoby w tej grupie deklarujg zaufanie
na poziomie $redniej dla catej badanej grupy respondentow. Z drugiej jednak
strony maja dos$¢ wysokie zaufanie do instytucji, sa tez raczej tolerancyjne,
uwazaja, ze nalezy przestrzega¢ norm prawnych. Ich sieci sg jednak mniejsze
niz srednia dla populacji, podobnie jak intensywnos$¢ utrzymywania kontak-
téw, co zdaje sie sugerowac mniejsze zaangazowanie spoteczne w poroéwna-
niu z grupa o wyzszym kapitale spotecznym.

W grupie o mieszanym kapitale spotecznym odnotowalismy zréznicowane
poziomy w poszczegolnych wymiarach. Ogélne zaufanie jest nizsze niz sred-
nia, podobnie jak zaufanie do instytucji, co sugeruje raczej dominujaca posta-
we ostroznosci. Zaufanie do bliskich i do dalszych osob jest z kolei wyzsze
niz $rednia dla catej populacji. Akceptacja dla norm spotecznych i tolerancja
sg najnizsze ze wszystkich badanych grup, nizsze nawet od grupy o niskim
poziomie kapitatu spotecznego. Natomiast deklarowana wielko$¢ sieci skta-
dajacych sie tak z bliskich, jak i dalszych znajomych, jest wysoka, co sugeruje
rozbudowane sieci spoteczne. Deklarowany poziom utrzymywania kontaktu
z osobami bliskimi i dalszymi takze jest wyraznie powyzej sredniej.

W grupie o mieszanym kapitale spotecznym mamy do czynienia z interesu-
jaca dychotomia: silne wiezi interpersonalne kontrastuja z niskim zaufaniem
do instytucji i norm spotecznych. Moze to sugerowac, ze grupa ta dziata
w przestrzeni zaufania relacyjnego i preferuje nieformalne struktury wspar-
cia i kontaktow nad formalnymi mechanizmami spotecznymi. Taka postawa
moze prowadzi¢ do tworzenia alternatywnych form wspotpracy i samopo-
mocy, a jednoczesnie ogranicza¢ zaangazowanie w szeroko rozumiane zycie
spoteczne.

Cechy charakteryzujace grupe o najwyzszym poziomie kapitatu spotecznego
dowodza, ze zaufanie do instytucji i silne wiezi spoteczne moga i$¢ w parze
oraz tworzy¢ podtoze dla stabilnych i innowacyjnych spotecznosci. Taka kon-
figuracja moze prowadzi¢ do wzajemnego wzmacniania sie relacji spotecz-
nych i zaufania instytucjonalnego, co sprzyja wigekszej spdjnosci spotecznej
i gotowosci do angazowania sie w zycie publiczne. Jednak réownie ciekawe
jest, ze grupa o mieszanym kapitale spotecznym, mimo niskiego zaufania
do instytucji, potrafi budowac silne relacje interpersonalne, co moze wskazy-
wac na adaptacyjnosc¢ i elastycznosc¢ w obliczu zmieniajacych sie warunkow
spotecznych. To oznacza, ze kapitat spoteczny moze przybiera¢ rézne formy,
ktore sa skuteczne w zaleznosci od kontekstu, w jakim dziata dana grupa.

2. Poziom kapitatu spotecznego w Polsce
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Tabela 3. Klasyfikacja poziomow kapitatu spotecznego na podstawie srednich odpowiedzi w wybra-

nych wymiarach

Przedziat Srednia warto$é kapitatu spotecznego w poszczegélnych
wartosci, grupach
Wymiar kapitatu spotecznego przj;}:(r:uj o
dany . . £ . I .
wymiar wysoki mieszany Sredni niski ogotem
Ogdlne zaufanie 0-1 0,6 0,4 0,5 0,2 0,5
Zaufanie do instytucji 0-8 53 2,8 5] 2,5 4,2
Zaufanie (_io bliskich osob 0-6 50 40 32 18 36
z otoczenia
Zaufanie c_io dalszych osob 0-9 5.0 38 32 15 35
z otoczenia
Normy 0-7 53 3,0 47 3,6 4,4
Tolerancja 0-5 4,2 2,9 3,8 3,0 3,6
Wielkoé¢ sieci - bliskie osoby 0-50 16,8 15,6 15,0 8,4 14,3
Wielkoé¢ sieci — dalsze osoby 0-390 59,6 51,9 40,6 20,0 441
Utrzymywanie kontaktu 0-6 4,9 43 31 2,0 36
z bliskimi
Utrzymngme kont:aktu 0-9 a8 40 33 21 36
z dalszymi osobami
Wielko$¢ grupy (udziat w catosci) 32 proc. 17 proc. 3,6 proc. 29 proc.

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielkos$¢ sieci,
zawyzone przez czg$¢ respondentow.

Oznaczenia uzyte w tabeli: na zielono oznaczono $rednie wartosci komponentéw powyzej éredniej dla catej grupy,
a na fioletowo $rednie wartosci komponentéw ponizej sredniej dla catej grupy.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

2.2. Czynniki spoteczno-demo-
graficzne réoznicujace poziom
kapitatu spotecznego

Wsrod analizowanych czynnikéw spoteczno-gospodarczych réznicujgcych
poziom kapitatu spotecznego w Polsce najwieksze znaczenie maja wiek,
poziom wyksztatcenia, sytuacja materialna oraz status zawodowy. Na wy-
kresach ponizej przedstawiono rozktady cech demograficznych w poszcze-
gbélnych klastrach kapitatu spotecznego. W aneksie przedstawiono rozktady
poziomdw kapitatu spotecznego w zaleznosci od cech demograficznych.

W grupie o wysokim kapitale spotecznym najwiecej jest osob w wieku
55-64 lata oraz 65 lat lub wiecej (tacznie 50 proc.). W grupach o mieszanym
i $rednim kapitatem spotecznym wystepuje wieksza roznorodnos¢ wiekowa,
z raczej zblizong reprezentacjg osdéb w wieku 25-64 lata. Natomiast w grupie
o niskim kapitale spotecznym wyraznie wida¢ wigkszy odsetek oséb w wieku
25-34 lata (21 proc.) i w grupach 35-54 lata (tacznie 44 proc.). W tej grupie
jest tez najnizszy odsetek osdb w wieku 65 lat i wiecej (8 proc.).
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Wykres 15. Rozktad wiekowy w poszczegolnych klastrach kapitatu spotecznego
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25 1 » 19
50 15
" . - . *
21
25 . 16 23 .
21
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Wysoki Mieszany Sredni Niski
e 18-24 lata 25-34 lata mmm 35-44 lata 45-54 lata 55-64 lata

65 lat lub wiecej

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci,

zawyzone przez czes$¢ respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

W grupie oséb o wysokim kapitale spotecznym najwyzszy odsetek respon-
dentéow ma wyksztatcenie wyzsze (50 proc.), co wyraznie wskazuje, ze in-
westycja w edukacje koreluje z wysokim poziomem kapitatu spotecznego.
Wsérdd osdb o mieszanym kapitale spotecznym zidentyfikowano podobne
poziomy osdéb z wyksztatceniem érednim (41 proc.) i wyzszym (45 proc.).
W grupie o érednim poziomie kapitatu przewazaja osoby z wyksztatceniem
$rednim (45 proc.). Wreszcie, wérdd osob o niskim poziomie kapitatu spo-
tecznego rowniez dominuje wyksztatcenie srednie (47 proc.), ale zauwazalny
jest takze udziat oséb z wyksztatceniem wyzszym (34 proc.), co moze su-
gerowac, ze sam poziom edukacji nie zawsze jest wystarczajacym czynni-
kiem budowania kapitatu spotecznego. W tej grupie badanych zaobserwo-
wano takze najwyzszy odsetek oséb z zawodowym lub nizszym poziomem
wyksztatcenia (19 proc.).

Wykres 16. Poziom wyksztatcenia w poszczegdlnych klastrach kapitatu spotecznego (w proc.)

100
37 34
75 50 45
50
45 47
40 41
25
'8 . °
o B - [ ]
Wysoki Mieszany Sredni Niski
mmm Zasadnicze zawodowe i nizsze Srednie m— \\yZsze

Uwaga: ze wzgledu na brak danych dotyczacych wyksztatcenia i nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci,

zawyzone przez czes$¢ respondentow, proba ograniczona do 2374 obserwacji.
Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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W grupie o wysokim kapitale spotecznym widoczny jest relatywnie niski
odsetek osdb, ktore deklaruja problemy ekonomiczne. W grupie tej domi-
nuje ocena sytuacji materialnej w kategoriach stabilnej (60 proc. odpowiedzi
~sta¢ mnie na niektore, ale nie na wszystkie wydatki”), z mniejszym udziatem
oséb, ktore borykaja sie z najpilniejszymi potrzebami finansowymi lub stac
je tylko na zaspokojenie podstawowych potrzeb (12 proc. odpowiedzi). Jed-
noczesnie istnieje grupa osob, ktdre oceniaja swoja sytuacje finansowa jako
bardzo dobra, ale mimo to naleza do grupy z niskim kapitatem spotecznym
(tacznie 14 proc.). To oznacza, ze wérod osob z niskim kapitatem spotecznym
sg rowniez takie, ktore deklarujg brak problemdw finansowych, co jest inte-
resujacym zjawiskiem w kontekscie analizy kapitatu spotecznego.

Wykres 17. Ocena sytuacji materialnej w poszczegolnych klastrach kapitatu spotecznego (w proc.)
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Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielkos¢ sieci,
zawyzone przez czes$¢ respondentéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Wraz ze spadkiem poziomu kapitatu spotecznego odsetek osdéb o najnizszych
dochodach rosnie i osiaga najwyzszy poziom w grupie z niskim kapitatem
spotecznym (36 proc.). W grupie osob o wysokim kapitale spotecznym naj-
mniej jest osdb (15 proc.) pochodzgcych z najnizszego kwartyla dochodowe-
go. Jest to odwrotnie proporcjonalne do udziatu oséb najbardziej zamoznych
(kwartyl 4). Najwyzszy odsetek osdb o najlepszej sytuacji finansowej jest
w grupie charakteryzujacej sie wysokim kapitatem spotecznym (25 proc.),
a ich odsetek maleje w miare przechodzenia do grup o nizszym kapitale
spotecznym (18 proc.).
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Wykres 18. Odsetek osdb w poszczegoélnych grupach kapitatu spotecznego w zaleznosci od pozio-

mu dochodoéw (w proc.)
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Uwaga: podziatu pod wzgledem dochoddédw dokonali§my wedtug kwartyli dochodéw netto gospodarstwa domo-
wego w przeliczeniu na osobe. Z powodu odmowy odpowiedzi na pytanie o dochdd przez czes¢ responden-
téw i nierealistyczne, zawyzone szacunki w pytaniach o wielkos¢ sieci, proba jest ograniczona do 1885 obserwacji.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Indywidualny poziom kapitatu spotecznego jest powigzany ze statusem za-
wodowym. Osoéb niepracujacych i nieposzukujacych pracy jest tylko 2 proc.
wsérod osob z wysokim kapitatem spotecznym oraz 3 proc. w grupie o $red-
nim i 4 proc. grupie o mieszanym poziomie kapitatu spotecznego. Najwiecej
niepracujacych i nieposzukujacych pracy (ze wzgledu na studia, stan zdrowia
lub obowigzki opiekuncze), jest wérdéd osob o niskim poziomie kapitatu spo-
tecznego - ponad 9 proc. Podobna zaleznos$¢ wystepuje dla bezrobotnych
poszukujacych pracy. Odsetek tych oséb jest najnizszy w grupie z wysokim
kapitatem spotecznym (10 proc.) i najwyzszy w grupie o najnizszym pozio-
mie kapitatu spotecznego (16 proc.). Z jednej strony osoby z wyzszym kapi-
tatem spotecznym majg lepsze mozliwosci znalezienia pracy, z drugiej zas
dtugotrwate pozostawanie bez zatrudnienia moze prowadzi¢ do wykluczenia
spotecznego, co z czasem ostabia wiezi i zasoby spoteczne oraz utrudnia
poszukiwanie pracy.

Co wiecej, wydaje sie, ze brak stabilnosci zatrudnienia jest powiazany z niz-
szym poziomem kapitatu spotecznego. Osdb wykonujacych umowy cywilno-
prawne jest 4 proc. w grupie o wysokim kapitale spotecznym, 6 proc. w grupie
$redniej, 4 proc. w mieszanej oraz 6 proc. wérod oséb o najnizszym poziomie
kapitatu spotecznego. Naturalnie, ze wzgledu na réznice w poziomie kapitatu
spotecznego pomiedzy grupami wiekowymi, emeryci pozytywnie wyrdzniaja
sie w omawianym zestawieniu — stanowig az 32 proc. w grupie o wysokim
kapitale spotecznym i prawie dwa razy mniej w grupie o najnizszym kapitale
spotecznym (17 proc.). Odsetki przedsiebiorcow w kazdej z grup wydaja sie
wyrownane. Pracownikéw zatrudnionych na podstawie umowy o prace jest
najwiecej w grupie mieszanej, w ktorej stanowig ponad potowe (54 proc.).

2. Poziom kapitatu spotecznego w Polsce
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Wykres 19. Odsetek os6b w poszczegolnych grupach kapitatu spotecznego w zaleznosci od statusu
zatrudnienia (w proc.)
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Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielkos¢ sieci,
zawyzone przez czes$¢ respondentéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

2.3. Zréznicowanie przestrzenne
kapitatu spotecznego

Geograficzny rozktad kapitatu spotecznego, zobrazowany poprzez zmapo-
wanie odsetka oséb z wysokim poziomem kapitatu, zaprezentowali$my na
mapie 1. Dwa wschodnie wojewddztwa: podlaskie i warminsko-mazurskie,
odstajg ze wzgledu na najnizszy odsetek oséb z wysokim kapitatem spo-
tecznym wsrod respondentow z tych regionow. W wojewddztwie warminsko-
-mazurskim ten odsetek wynosi 23 proc., a podlaskim - 25 proc. Pozytyw-
nie za$ wyrdznia sie przede wszystkim wojewodztwo slaskie, a w szerszym
ujeciu — zachodnia i potudniowa czes¢ Polski. Z uwagi na wielo$¢ czynnikéow
ksztattujacych kapitat spoteczny, jednoznaczne wyjaénienie przyczyn takie-
go rozktadu geograficznego nie jest mozliwe. Co wiecej, jak wynika z ba-
dan szacujacych zréznicowanie kapitatu spotecznego w polskich regionach
(Bednarek-Szczepanska, 2013), rézne metody definicji i pomiaru sprawia-
ja, ze kazdg probe nalezy traktowac jako jedng z wielu mozliwosci i kazda
podlega innej interpretacji (i jest na swdj sposéb niedoskonata). Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze nieuwzglednienie w naszym pomiarze poziomu kapita-
tu spotecznego udziatu w organizacjach (ktéry uznajemy za swoistg konse-
kwencje wykorzystywania tego zasobu, a nie definiujacy go element), sprawia
ze nie mozemy wprost poréwnywac¢ naszych wynikdéw z analogicznymi bada-
niami, ktore z racji na inng konceptualizacje kapitatu spotecznego moga da-
wac przeciwne wyniki. Opracowana przez nas mapa zroznicowania kapitatu
spotecznego wojewodztw ogranicza sie do pokazania skali tego zasobu przez
pryzmat poziomu zaufania, braku akceptacji dla nieprzestrzegania wybranych
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norm oraz wielkosci i sity relacji w ramach sieci spotecznych. Idac tropem
prekursoréw teorii kapitatu spotecznego wyjasnien takiego zréznicowania
mozna dopatrywac sie w uwarunkowaniach historycznych, lokalnych trady-
cji i kompozycji demograficznej (bardziej jednorodna wigze sie np. z wiek-
szym poziomem wzajemnego zaufania i przez to z wigkszym usieciowieniem).
Jednak wzajemne oddziatywanie réznych elementéw budujacych zasoby
kapitatu spotecznego sprawia, ze wykazanie doktadnych przyczyn takiego
czy innego zroéznicowania przestrzennego w tym zakresie wymaga pogtebio-
nych badan na poziomie lokalnym - powiatéw i gmin.

Mapa 1. Osoby o wysokim poziomie kapitatu spotecznego w ogole badanych z kazdego wojewodz-
twa (w proc.)

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci,
zawyzone przez czg$¢ respondentow.

Zrédto: opracowanie wasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Geograficzny rozktad komponentéw kapitatu spotecznego zobrazowalismy
za pomoca $redniej wartosci w poszczegdlnych wymiarach. Wymiary zostaty
okreslone na podstawie klasyfikacji z tabeli 3 z podrozdziatu 2.1. Roznice
w srednich wartosciach poszczegéolnych komponentéw kapitatu spoteczne-
go miedzy wojewodztwami z reguty nie sa bardzo wyrazne. Tylko w niekto-
rych przypadkach wystepuje statystyczna istotnos¢ réznic w érednich war-
tosciach tych komponentéw miedzy wojewoddztwami. Przyktadowo, w kwestii
zaufania do instytucji i organizacji, wojewddztwo opolskie wyréznia sie istot-
nie pozytywnie, za$ warminsko-mazurskie negatywnie. Rdznice nie sa jednak
istotne w pomiarze uogolnionego zaufania. W kwestii przestrzegania norm
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prawnych istotnie dobrze ponownie wypada wojewo6dztwo opolskie, a takze
$laskie, lubuskie i kujawsko-pomorskie. Natomiast ogdlnie rzecz ujmujac
réznice w kazdym z wymiardéw kapitatu spotecznego i tak sg bardzo nie-
wielkie, wiec trudno moéwi¢ o specyficznych tendencjach czy zaleznosciach
w tym zakresie.

Najwieksze sieci bliskich kontaktow $rednio posiadaja respondenci w woje-
wodztwie podlaskim i lubuskim, a dalszych sieci — w podlaskim i opolskim.
Kontakty w ramach sieci spotecznych sa statystycznie najbardziej intensyw-
ne w Polsce potudniowo-zachodniej.

Mapa 2. Srednia warto$é poszczegélnych komponentéw kapitatu spotecznego w ogéle badanych

z kazdego wojewodztwa

Uogolnione zaufanie spoteczne Zaufanie do instytucji

Zaufanie do bliskich kontaktéw
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Tolerancja

Wielkos¢ bliskiej sieci *

Kontakt z osobami z bliskiej sieci * Kontakt z osobami z dalszej sieci *

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne szacunki
w pytaniach o wielkos$¢ sieci, zawyzone przez czesé respondentdéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Badanie kapitatu spotecznego na poziomie wojewodztw, cho¢ dostarcza
cennych informacji, moze by¢ niewystarczajace do petnego uchwycenia
lokalnych réznic. Wojewddztwa to duze i zréoznicowane jednostki admini-
stracyjne, w ktérych wystepuja wewnetrzne réznice kulturowe, ekonomicz-
ne i spoteczne. W zwigzku z tym, aby uzyska¢ bardziej szczegdtowy obraz
zréznicowania przestrzennego kapitatu spotecznego, warto zejs$¢ na niz-
szy poziom analizy. Nie dysponowalismy jednak wystarczajacymi danymi
w tym zakresie.
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3. Kapitat spoteczny
W wWymiarze powiazan
indywidualnych

i instytucjonalnych

Kapitat spoteczny — w przeciwienstwie do kapitatu ludzkiego — nie ogra-
nicza sie do zasobow indywidulanych jednostki, ale jest silnie powigzany
z wptywami i zasobami jej otoczenia. Dlatego w tym rozdziale przygladamy
sie blizej wybranym elementom sieci spotecznych na poziomie powigzan in-
dywidualnych i instytucjonalnych, ktére nie zostaty uwzglednione w gtdwnej
analizie skupien oraz pomiarze poziomu kapitatu spotecznego w poszcze-
golnych klastrach. Warto je jednak przeanalizowac, poniewaz zrozumienie
jakie czynniki sprzyjaja wzmacnianiu kapitatu spotecznego jest niezbednym
warunkiem opracowania skutecznej strategii jego rozwijania.

3.1. Charakterystyka sieci
spotecznych

Przeprowadzone badanie umozliwito nam scharakteryzowanie sieci kontak-
téw Polakow pod wzgledem homogenicznosci na poziomie zainteresowan
oraz pogladow politycznych i religijnych. Zidentyfikowalismy takze ilu Po-
lakéw ma dostep do oso6b o silnej pozycji politycznej, spotecznej lub fi-
nansowej. Pytanie o wzajemnga znajomos¢ kontaktow dostarcza informacji
na temat gestosci (albo poziomu zamkniecia) sieci spotecznej i $wiadczy
o potencjale do rozwoju kapitatu wigzacego.

Nieco ponad potowa respondentéw deklaruje, ze wszystkie lub wiekszos$¢
ich kontaktow zna sie wzajemnie (odpowiednio 5 proc. i 49 proc.). Mozna
wiec powiedzieé, ze sie¢ spoteczna ponad potowy Polakow nie jest zbyt
szeroka i ogranicza sie gtownie do jednej grupy, co sygnalizuje niski poziom
kapitatu taczacego.

Zbadalismy poczucie podobienstwa respondentéw do ich sieci spoteczne;j.
Pytalismy w jakim stopniu ich kontakty podzielaja te same zainteresowa-
nia, poglady polityczne oraz postawe religijna. Sposrdéd tych cech Polacy
najczesciej wskazuja, ze z kontaktami taczy ich stosunek do wiary i pogla-
dy polityczne. Trzeba jednak podkresli¢, Zze odsetki tych, ktérzy deklaruja
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w tym zakresie podobienstwo i jego brak sg zblizone. Ponad potowa re-
spondentéw twierdzi, ze ich kontakty sg do nich podobne pod wzgledem
postaw religijnych: 8 proc. deklaruje, ze dotyczy to wszystkich, a 46 proc.
— wiekszosci sposrod ich znajomych. Z kolei pod wzgledem pogladdw po-
litycznych, 46 proc. deklaruje, ze wiekszos$¢ jest do nich podobna pod tym
wzgledem, a 3 proc., ze wszyscy. Prawie co trzeci Polak (32 proc.) dekla-
ruje, ze wiekszos¢ lub wszyscy sposrdd jego znajomych maja podobne
zainteresowania do niego.

Co trzeci Polak (33 proc.) ma w swojej sieci spotecznej kogos, kto jego zda-
niem jest wptywowa osobg, a co czwarty (25 proc.) zna osobiscie kogos,
kto posiada duzy majatek. 30 proc. respondentow twierdzi, ze w ich sieci
spotecznej znajduja sie osoby sprawujace wtadze polityczna. Tylko 9 proc.
wskazuje, ze nie zna nikogo, kto miatby rozlegte kontakty.

Wykres 20. Rozktad odpowiedzi na pytania dotyczace oceny wtasnej sieci spotecznej respondentow
pod katem dziewieciu charakterystyk (w proc.)

Sprawuje wtadze polityczna

Ma zainteresowania
podobne do twoich

Ma poglady polityczne
podobne do twoich

Cechuje sie postawa religijna
podobnga do twojej

Ma duze wptywy

Ma rozlegte kontakty

Posiada duzy majatek

Zna sie wzajemnie

Skonczyto studia
(lub jest w trakcie)

e \WSZYyScCy

30

23

39

39

25 50 75 100

Wigkszos$c Niewielka czes¢ mm Nikt

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Im wyzsze wyksztatcenie respondenta, tym wieksza czes¢ jego kontaktow
posiada dyplom uczelni wyzszej, co wskazuje na tendencje do tworzenia
homogenicznych sieci spotecznych pod wzgledem poziomu wyksztatcenia.
Sposréd oséb z wyzszym wyksztatceniem ponad potowa (58 proc.) deklaruje,
ze wiekszos¢ lub wszystkie ich kontakty takze skonczyty studia. Wérod oséb
z wyksztatceniem $rednim na taka sytuacje wskazuje prawie co trzecia oso-
ba (32 proc.), a z zawodowym i nizszym prawie co czwarta (24 proc.). Z kolei
odsetek 0sob, ktore deklarujg, ze studidw nie skonczyt nikt w ich sieci kon-
taktéw jest tym nizszy, im wyzsze jest wyksztatcenie respondenta. Wsréd
0s6b z wyksztatceniem wyzszym to tylko 3 proc., z wyksztatceniem $rednim
2,5 razy wiecej (7 proc.), a zawodowym i nizszym - 5 razy wiecej (15 proc.).
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Wykres 21. Deklarowana czes¢ kontaktéw respondentow, ktére maja skonczone studia lub sa
w trakcie, w zaleznosci od poziomu wyksztatcenia (w proc.)

4 54 39 3
Wyzsze
) 2 30 61 7
Srednie

2 22 61 15

Zasadnicze zawodowe i nizsze
0 25 50 75 100
e \Wszyscy Wiekszos¢ Niewielka czes¢ e Nikt

Uwaga: ze wzgledu na brak danych dotyczacych wyksztatcenia préba ograniczona do 2544 obserwacji.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Im wyzsze dochody netto gospodarstwa domowego respondenta, tym wyz-
sze szacunki sredniej liczby os6b w jego dalszej sieci kontaktow. Moze to
oznaczad, ze nizsze dochody przyczyniajg sie do wyzszego wykluczenia spo-
tecznego, co w efekcie prowadzi do mniejszej sieci kontaktéw. Trzeba jednak
podkresli¢, ze liczba osob w sieciach byta szacowana przez respondentéw,
a wiec na ostateczny wynik moze wptywac wiele czynnikdéw, tacznie z in-
dywidualnym usposobieniem badanych. Wsrod osob, ktorych gospodarstwa
domowe zarabiajg do 2000 PLN netto $rednia liczba kontaktow z rodziny
i przyjaciot wyniosta 13,6, a sposérod dalszej sieci, na ktorg sktadajg sie zna-
jomi, dalsza rodzina i sgsiedzi — 36,0. Dla najzamozniejszych respondentow
blizsza sie¢ jest podobnej wielkosci i wynosi $rednio 13,9 osdb, a dalsza wiek-
sza — wynosi 50,7 osob.

Wykres 22. Srednia liczebno$¢ blizszej i dalszej sieci spotecznej w podziale na dochody
respondentow
50,7

45,5 46,3

Niskie dochody Srednie nizsze dochody Srednie wyzsze dochody Wysokie dochody

mssm Bliscy (najblizsza rodzina i przyjaciele) mmm Dalsi (dalsi krewni, znajomi, sasiedzi)

Uwaga: podziatu pod wzgledem dochodéw dokonali§my wedtug kwartyli dochodéw netto gospodarstwa domo-
wego w przeliczeniu na osobe. Z powodu odmowy odpowiedzi na pytanie o dochod przez czes¢ responden-
téw i nierealistyczne, zawyzone szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci proba jest ograniczona do 1885 obserwacji.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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3.2. Powiazania instytucjonalne

O instytucjach wspominali§my w rozdziale pierwszym, przy okazji analizy
zaufania do wybranych podmiotéw publicznych, prywatnych i pozarzado-
wych. Subiektywnie deklarowane zaufanie nie daje jednak petnego obrazu
jednostki w odniesieniu do jej otoczenia instytucjonalnego w jakim funkcjo-
nuje na co dzien. Zapytali$my wiec Polakow o ich percepcje tego otocze-
nia, w szczegdlnosci z perspektywy oceny jego przydatnosci spotecznej
i indywidualnej.

Polacy najczesciej identyfikuja w swoim otoczeniu organizacje religijne oraz
kultury, sportu i rekreacji. PoprosiliSmy badanych aby ocenili, ile organizacji
sposrod kazdej z czterech kategorii — religijnych; kultury, sportu i rekreacji;
charytatywnych oraz politycznych, spotecznych i gospodarczych - znajduje
sie w ich miejscowosci lub okolicy. Naszym celem nie byto zmierzenie rze-
czywistego zasiegu réznych typow organizacji, ale $wiadomosci badanych
o istnieniu takich grup, ktéra $wiadczy o wiekszej dostepnosci tych organiza-
cji i wspomaga budowanie kapitatu taczacego. 86 proc. Polakéw identyfikuje
jakakolwiek organizacje religijna w swoim otoczeniu. Taki sam odsetek dekla-
ruje, ze w jego okolicy dziatajg organizacje kultury, sportu i rekreacji. Nieco
mniej osob identyfikuje organizacje charytatywne oraz polityczne, spoteczne
i gospodarcze — odpowiednio 78 proc. i 79 proc. ankietowanych.

Wykres 23. Odpowiedzi na pytanie: ,Ile organizacji nalezacych do opisanych ponizej kategorii znaj-
duje sie¢ w Twojej miejscowosci lub okolicy?” (w proc.)

Kultury, sportu i rekreacji

Charytatywne

Polityczne, spoteczne
i gospodarcze

mmm Bardzo duzo

Religijne

28 54 14
28 55 14
20 56 21
20 57 20
0 25 50 75 100
Duzo Mato mmmm Brak

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Polacy mieszkajacy na wsiach deklaruja znacznie mniejszy dostep do or-
ganizacji kazdego typu. Az 35 proc. wskazuje, ze w ich okolicy nie funkcjo-
nuje zadna inicjatywa charytatywna, a 32 proc. deklaruje brak grup zwia-
zanych ze sprawami politycznymi, spotecznymi i gospodarczymi. Prawie co
czwarty mieszkaniec wsi wskazuje, ze w jego miejscu zamieszkania nie ma
organizacji kultury, sportu i rekreacji (24 proc.), a niespetna co piagty de-
klaruje brak grup religijnych (19 proc.). Najwieksza dostepnos¢ organiza-
cji nie wystepuje jednak w najwiekszych miastach, lecz srednich. Odsetek

44

3. Kapitat spoteczny w wymiarze powigzan indywidualnych i instytucjonalnych



0sob, ktére deklaruja, ze w ich okolicy nie wystepuje dana organizacja
wynosi 10 proc. dla zgromadzen politycznych, spotecznych i gospodarczych,
11 proc. dla charytatywnych, 7 proc. dla kultury, sportu i rekreacji oraz 8 proc.
dla religijnych.

Wykres 24. Deklaracje respondentéw dotyczace braku organizacji wskazanego typu w ich okolicy
w zaleznosci od wielkosci miejscowosci (w proc.)

35
32
24 20 23 22
19
17 5 "
13 14 13 13
I 11 17 10 M 12 10 10 10
I I I 1 I I I I

Wies Wies$ - przedmiescia Mate Srednie miasto Duze miasto Bardzo duze
duzego miasta miasto miasto
mssm Polityczne, spoteczne i gospodarcze Charytatywne mmmm Kultury, sportu i rekreacji
Religijne

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Jednoczesénie, sposrdéd wymienionych organizacji, Polacy uznaja grupy religij-
ne oraz polityczne, spoteczne i gospodarcze za najmniej potrzebne. W przy-
padku organizacji religijnych az 18 proc. twierdzi, ze zadna z nich nie jest
potrzebna, a 47 proc. wskazuje, ze jedynie niewielka cze$¢. W przypadku
organizacji politycznych, spotecznych i gospodarczych odsetek tych, ktorzy
nie widza potrzeby istnienia zadnej z nich jest ponad trzy razy mniejszy
i wynosi 5 proc. Ponad potowa Polakdéw (51 proc.) dostrzega potrzebe funk-
cjonowania tylko niewielkiej czesci tych organizacji.

Wykres 25. Odpowiedzi na pytanie: ,Ile z istniejacych organizacji z poszczegoélnych kategorii uwazasz
za potrzebne?” (w proc.)

7 29 47 18

Religijne

15 52 30 3
Kultury, sportu i rekreacji

15 51 32 2
Charytatywne

Polityczne, spoteczne 6 39 51 5
i gospodarcze

0 25 50 75 100
mm Wszystkie Wiekszos¢ Niewielka czeséc === Zadng

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Istnieje pozytywna wspoétzaleznosé pomiedzy uczestnictwem w jakiejkol-
wiek organizacji i postrzeganiem przydatnosci kazdej z nich. Tylko 38 proc.
sposrod osob, ktore nie uczestniczg w zadnej zorganizowanej grupie uznaje,
ze wszystkie lub wiekszo$¢ organizacji politycznych, spotecznych i gospo-
darczych jest potrzebna. Wérdd osob, ktore uczestnicza w jakiej$ organi-
zacji jest to ponad potowa (52 proc.). Do$¢ duza réznica wystepuje takze
w przypadku grup religijnych — 30 proc. w stosunku do 43 proc. Z kolei dla
organizacji charytatywnych to odpowiednio 62 proc. i 70 proc., a w stosunku
do zrzeszen skupionych na kulturze, sporcie i rekreacji — 65 proc. i 70 proc.

Wykres 26. Odpowiedzi na pytanie: ,lle z istniejacych organizacji poszczegdélnych kategorii uwazasz
za potrzebne?” w zaleznosci od uczestnictwa w dziataniach jakiej$ organizacji (w proc.)

70 70
62 65
52
43
38
30
Polityczne, spoteczne Charytatywne Kultury, sportu i rekreacji Religijne
i gospodarcze
== Nie uczestniczy w zadnej organizacji mmm Uczestniczy w jakiej$ organizacji

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Ocena przydatnosci poszczegdlnych kategorii organizacji wydaje sie zwigza-
na z wyksztatceniem - im wyzszy poziom edukacji, tym wieksze przekona-
nie o przydatnosci organizacji. W przypadku inicjatyw politycznych, spotecz-
nych i gospodarczych odsetki oséb, ktore uznajg wszystkie lub wiekszosé
z nich za istotne wynosza 38 proc. wérdd Polakdéw z wyksztalceniem zawo-
dowym i nizszym, 44 proc. ze $rednim i 47 proc. z wyzszym. Dla organiza-
cji charytatywnych to odpowiednio 55 proc., 65 proc. i 69 proc., a dla grup
zwigzanych z kulturg, sportem i rekreacja 53 proc., 66 proc. i 73 proc. Wéréd
organizacji religijnych réznice nie s3 jednak az tak duze: 34 proc. oséb z za-
wodowym i nizszym oraz $rednim wyksztatceniem uznaje je za potrzebne,
a z wyzszym 37 proc.
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Wykres 27. Osoby, ktore zadeklarowaty, ze uznaja wszystkie lub wigkszo$¢ z wymienionych typow
organizacji za potrzebne w zaleznosci od poziomu wyksztatcenia (w proc.)

73
65 ©° 66
55 53
an 47
i I 2 34 7

Polityczne, spoteczne Charytatywne Kultury, sportu i rekreacji Religijne
i gospodarcze
mem Wyksztatcenie zawodowe i nizsze Srednie m— \\yZsze

Uwaga: ze wzgledu na brak danych dotyczacych wyksztatcenia préba ograniczona do 2544 obserwacji.
Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Polacy raczej nie sa przekonani, Zze moga znalez¢ wsparcie we wszystkich
organizacjach funkcjonujacych w ich okolicy. Wydaje sie, ze najbardziej po-
legaja na inicjatywach charytatywnych, cho¢ nadal co pigty Polak nie zwro-
citby sie z prosba o pomoc do tego typu organizacji (21 proc.). Tylko 4 proc.
deklaruje, ze mogtoby zwroci¢ sie o pomoc do kazdej z inicjatyw charyta-
tywnych, 27 proc. do wiekszoséci, a 48 proc. do niewielkiej czesci z nich. Naj-
wiecej, bo az 2/5 Polakow (40 proc.) deklaruje, ze nie mogtoby zwroci¢ sie
o pomoc do zadnej z dziatajacych w ich miejscowoséci organizaciji religijnych.
Co trzeci Polak nie zwrécitby sie natomiast do zadnej organizacji kultury,
sportu i rekreacji (34 proc.), a 30 proc. — do zrzeszenia politycznego, spo-
tecznego lub gospodarczego.

Wykres 28. Odpowiedzi na pytanie: ,,Do ilu organizacji z poszczegdlnych kategorii mégtbys
zwrdcic sie o pomoc?” (w proc.)

18 38 40
Religijne
20 44 34
Kultury, sportu i rekreacji
27 48 21
Charytatywne
Polityczne, spoteczne 16 52 30
i gospodarcze
25 50 75 100
mmm Do wszystkich Do wiekszosci Do niewielkiej czesci mmm Do Zadnej

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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4. Konsekwencje
wysokiego kapitatu
spotecznego

W analizie konsekwencji czy pozytkéw ptynacych z zasobu, jakim jest ka-
pitat spoteczny podkreslenia wymagaja dwie kwestie. Po pierwsze, kapitat
spoteczny ma znaczenie zaréwno dla jednostki dziatajacej w sieci relacji, jak
i dla zbiorowosci, w ktoérej wiezi zaufania stanowia kapitat catej grupy, a na-
wet spoteczenstwa. Po drugie, mamy tu do czynienia z typowym dla badan
spotecznych problemem kierunku przyczynowosci: z jednej strony zaufanie
do innych sprzyja podejmowaniu zbiorowych inicjatyw, z drugiej — zaan-
gazowanie we wspélne przedsiewziecia moze by¢ swoista szkota wspot-
pracy i zaufania. Chociaz dyskusja o tym czy i na ile da sie oddzieli¢ ele-
menty sktadowe kapitatu spotecznego od jego skutkow jest ciagle otwarta,
to na potrzeby wiekszej czytelnosci analiz w naszym badaniu kierujemy sie
metodologicznym zaleceniem oddzielania w miare mozliwosci tych dwoéch
kategorii, dlatego dziatania, ktére odzwierciedlaja wysoki poziom kapitatu
spotecznego (zaangazowanie spoteczne, polityczne, udziat w organizacjach,
pomoc innym), traktujemy jako konsekwencje. Jednoczesnie sa to zachowa-
nia pozadane z perspektywy spoteczenstwa i panstwa oraz zaangazowanych
w nie jednostek. Coraz wiecej badaczy wskazuje tez na wptyw kapitatu spo-
tecznego na subiektywne poczucie dobrobytu i temu tez poswiecimy czesc
tego rozdziatu. Na koniec omowimy potencjalny wptyw kapitatu spotecznego
na wybrane zjawiska ksztattujace sytuacje gospodarcza.

4.1. Zachowania prospoteczne
a poziom kapitatu spotecznego

Kazde z zachowan prospotecznych, o ktére pytaliSmy w ankiecie, najcze-
$ciej pojawia sie wsrod osob o wysokim kapitale spotecznym, a najrzadziej
— wsrod osob o niskim. Najwieksze réznice dotycza udziatu w wyborach.
W grupie osob o wysokim kapitale spotecznym 82 proc. gtosowato w wy-
borach do Parlamentu Europejskiego i 89 proc. w wyborach samorzado-
wych. W grupie o niskim kapitale spotecznym byto to odpowiednio 58 proc.
i 85 proc. Podobne réznice — 26 pkt. proc. — dotycza udzielania pomocy
innym osobom.

48

4. Konsekwencje wysokiego kapitatu spotecznego



W grupach o mieszanym i srednim poziomie kapitatu spotecznego odse-
tek osob prezentujacych prospoteczne zachowania jest nizszy niz w grupie
o wysokim i wyzszy niz w grupie o niskim poziomie kapitatu spoteczne-
go. Grupa o mieszanym kapitale spotecznym to grupa, w ktérej stosunek
do norm i tolerancja sg na nizszym poziomie, a wielko$¢ sieci spotecznych
- na wyzszym. Z jednej strony, osoby, ktére zaliczaja sie do grupy o miesza-
nym kapitale spotecznym czesciej niz osoby o $rednim poziomie deklarowa-
ty, ze udzielajag pomocy znajomym (68 proc. wobec 63 proc.) oraz angazuja
sie w dziatalno$¢ organizacji lub ruchoéw (40 proc. wobec 33 proc.). Z drugiej
strony, osoby o $rednim poziomie kapitatu spotecznego charakteryzuja sie
wyzszym zaangazowaniem politycznym — czesciej deklarowaty, ze interesuja
sie polityka (63 proc. wobec 58 proc.), braty udziat w wyborach do Parla-
mentu Europejskiego (74 proc. wobec 71 proc.) i wyborach samorzadowych
(84 proc. wobec 77 proc.).

Wykres 29. Osoby prezentujace prospoteczne zachowania wedtug poziomu kapitatu spotecznego

(w proc.)
Udzielanie pomocy komus z rodziny Udzielanie pomocy
(spoza gospodarstwa domowego) komus ze znajomych
87 81 80
73
61 68 63
47
Wysoki Mieszany Sredni Niski Wysoki Mieszany Sredni Niski
Zaangazowanie w dziatalnos¢ Zainteresowanie polityka
organizacji lub ruchu
69 58 63
45 3
40 33
27
Wysoki Mieszany Sredni Niski Wysoki Mieszany Sredni Niski
Udziat w wyborach do Parlamentu Udziat w wyborach
Europejskiego samorzadowych
82 89 84
74 7
7
65
58
Wysoki Mieszany Sredni Niski Wysoki Mieszany Sredni Niski

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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4.2. Dziatalnos¢ w organizacjach

Okoto 2/5 Polakéow byto zaangazowanych w dziatalnosé organizacji chary-
tatywnych lub prospotecznych w ostatnim roku. W badaniu uwzglednilismy
rézne typy organizacji — charytatywne lub prospoteczne, zrzeszajgce osoby
o podobnych zainteresowaniach, nastawione na integracje i wspolne spe-
dzanie czasu (np. kota gospodyn wiejskich, studenckie), na realizacje kon-
kretnego celu lub wspolnych interesow (np. partie polityczne, rady rodzicéw)
i religijne. Uzyskany wynik (38 proc.) jest zblizony do wyniku badan CBOS
(2024) - 40 proc.

Mtodsze osoby czesciej uczestniczyty w dziatalnosci organizacji i ruchéw niz
starsze. W najmtodszej grupie wiekowej 18-24 lata odsetek zaangazowanych
wyniost 48 proc., wérod osob w wieku 25-44 lata ok. 40 proc., a w grupach
wiekowych powyzej 44 lat ok. 35 proc. Warto zauwazy¢, ze jest to odwrotna
zaleznos$¢ niz obserwowana dla wiekszosci komponentéw kapitatu spotecz-
nego, ktorych wskazniki dla mtodszych byty nizsze niz dla starszych.

Wykres 30. Osoby zaangazowane w dziatalno$¢ organizacji lub ruchu w zaleznosci od wieku

(w proc.)

48
42
40
I I | | |

18-24 lata

25-34 lata 35-44 lata 45-54 lata 55-64 lata 65 lat lub

wiecej

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Najbardziej popularne s3a organizacje charytatywne lub prospoteczne. W ich
dziatalnos¢ przynajmniej raz w roku angazowato sie 21 proc. oséb. Odsetek
udzielajacych sie w organizacjach lub ruchach nastawionych na integracje
lub wspolne spedzanie czasu byt prawie dwukrotnie mniejszy (12 proc.).
W pozostatych typach organizacji — zrzeszajacych osoby o podobnych zain-
teresowaniach, religijnych oraz nastawionych na realizacje konkretnego celu
lub wspélnych intereséw - nie przekroczyt 10 proc.

50

4. Konsekwencje wysokiego kapitatu spotecznego



Wykres 31. Osoby zaangazowane w dziatalno$¢ ruchu lub organizacji, wedtug typu organizacji
(w proc.)

21
12
I | 8 7

Charytatywne lub Nastawione na Zrzeszajace osoby Religijne Nastawione na
prospoteczne integracje lub o podobnych realizacje konkretnego

wspolne spedzanie zainteresowaniach
czasu

celu lub wspélnych
interesow

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

4.3. Pomoc i wsparcie

Wiekszos¢ Polakéw pomaga swojej rodzinie. Jakiejkolwiek pomocy osobom

z rodziny spoza gospodarstwa domowego w ciggu roku udzielito 79 proc. re-

spondentdw. Najczesciej udzielanymi formami wsparcia byty: podwiezienie

kogo$ samochodem (36 proc.), wsparcie emocjonalne w trudnych chwilach

(35 proc.), zrobienie zakupéw (33 proc.), poszukiwanie informacji (31 proc.).

Wykres 32. Formy pomocy rodzinie spoza gospodarstwa domowego w ostatnich 12 miesigcach

(w proc.)
Podwiezienie kogo$ samochodem
Wsparcie emocjonalne w trudnych chwilach
Zrobienie zakupow
Poszukiwanie informacji
Pomoc w sprawach urzedowych, bankowych
Zadne z powyzszych
Pomoc finansowa
Dogladanie czyjego$ mieszkania/domu

Opieka nad zwierzgciem

Pomoc w remoncie, przeprowadzce, innych

36

35

33

31

25

21

19

19

pracach domowych 7
Opieka nad czyim$ dzieckiem 17
Opieka nad dorosta osoba 16

Pomoc w szukaniu pracy
Pomoc w nauce

Inny rodzaj pomocy

1

1

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Pomoc znajomym tez jest powszechna, cho¢ nieco rzadsza. Odsetek osob,
ktore w ciagu roku udzielity jakiejs pomocy znajomym wyniést 64 proc.
Wsréd konkretnych form pomocy najczesciej wskazywano podwiezienie ko-
go$ samochodem, wsparcie emocjonalne w trudnych chwilach (24 proc.),
poszukiwanie informacji (21 proc.), zrobienie zakupow (17 proc.). Stosunko-
wo duzy odsetek respondentdw (36 proc.) wskazato, ze w ciggu ostatnich
12 miesiecy nie zdarzyto im sie udzieli¢ pomocy osobom spoza ich gospo-
darstwa domowego.

Wykres 33. Formy pomocy znajomym w ostatnich 12 miesiacach (w proc.)

Zadne z powyzszych
Wsparcie emocjonalne w trudnych chwilach
Podwiezienie kogo$ samochodem

Poszukiwanie informacji

Pomoc w sprawach urzedowych, bankowych

24

24

21

Zrobienie zakupow 17
12
Pomoc finansowa 10
Dogladanie czyjego$ mieszkania/domu 10
Opieka nad zwierzeciem 10

Pomoc w remoncie, przeprowadzce, innych
pracach domowych

Pomoc w szukaniu pracy
Pomoc w nauce
Opieka nad czyims$ dzieckiem

Opieka nad dorosta osoba (np. chora)

36

Inny rodzaj pomocy | 1

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

W raporcie PIE z 2022 r. pokazali$my, ze 77 proc. Polakdéw zaangazowato sie
w pomoc uchodzcom w pierwszych trzech miesigcach po wielkoskalowej
inwazji Rosji na Ukraine. Pomoc ta przybierata rézne formy - od wsparcia
finansowego i rzeczowego, przez réznego rodzaju dziatania wolontariackie,
az po udostepnianie wtasnych domow i mieszkan osobom pozostajagcym bez
dachu nad gtowa. Poziom zaangazowania Polakéw w pomoc w tamtym okre-
sie byt bezprecedensowy. Odsetki os6b pomagajacym w jakiejs formie rodzi-
nie lub znajomym sa zblizonej wielkosci, ale nalezy zauwazy¢, ze pomoc ta
moze by¢ duzo mniej intensywna (dotyczy okresu 12 miesiecy). Tym niemniej
ze statystyk wytania sie obraz naszego spoteczenstwa, w ktérym zaangazo-
wanie w dziatalnos¢ organizacji jest raczej niskie, za to nieformalna forma
pomocy — duzo bardziej powszechna.
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4.4. Kapitat spoteczny a subiek-
tywne poczucie dobrobytu

W literaturze naukowej poswieconej korelacji poziomu kapitatu spoteczne-
go z subiektywnym poczuciem dobrobytu, satysfakcji z zycia lub szczescia
podkresla sie pozytywny zwigzek wysokiego poziomu kapitatu spotecznego
z powyzszymi miarami jakosci zycia. Przy zdefiniowaniu kapitatu spoteczne-
go na podstawie jego trzech podstawowych wymiaréw: zaufanie, sieci spo-
teczne i normy, badania wykazaty, ze zaufanie spoteczne, instytucjonalne
a takze udziat w sieciach spotecznych maja pozytywny wptyw na dobro-
stan obywateli (Portela, Neira, 2013). Osoby, ktore darza wigkszym zaufa-
niem innych ludzi i instytucje, maja bardziej rozbudowane zycie spoteczne,
odczuwaja wyzszy poziom szczescia i satysfakcji z zycia. Nie kazde jednak
zaangazowanie spoteczne moze przynosi¢ podobne korzysci. Zwtaszcza za-
angazowanie w sieci spoteczne o charakterze politycznym nie przektada sie
na wzrost poziomu subiektywnego poczucia dobrobytu. Podobnie wzrost po-
ziomu kapitatu spotecznego nie musi by¢ pozytywnie skorelowany w spote-
czenstwie z subiektywnym poczuciem dobrobytu, jesli niektére z jego grup
(np. imigranci) rzadziej uczestnicza w sieciach spotecznych (Sarracino, 2013).

W nawigzaniu do powyzszych ustalen, analizy przywotane ponizej przedsta-
wiaja jak poziom kapitatu spotecznego koreluje z kluczowymi elementami
subiektywnego poczucia dobrostanu, do ktorych zalicza sie miedzy innymi
czestotliwos$é odczuwania samotnosci, szczescia, czestosé wystepowania
choroéb oraz poziom frustracji w réznych klastrach respondentow.

Osoby o wysokim kapitale spotecznym najrzadziej deklarowaty, ze czesto
czuty si¢ samotne, a osobom o niskim kapitale spotecznym najczesciej do-
skwierata samotnosé. W grupie o wysokim kapitale spotecznym najwiekszy
odsetek osdb (37 proc.) deklaruje, ze nigdy nie czuty sie samotne, a jedynie
2 proc. odczuwa samotno$¢ zawsze lub prawie zawsze. W grupie o niskim
kapitale spotecznym 8 proc. oséb odczuwato samotnos¢ zawsze lub prawie
zawsze, 17 proc. oséb odczuwato samotnos¢ czesto, a tylko 18 proc. nigdy
nie czuto sie samotnych.

W miare spadku kapitatu spotecznego wzrasta odsetek osdb, ktore dekla-
rowaty, ze mierzg sie z dolegliwosciami zdrowotnymi. Wérdéd osob o wy-
sokim kapitale spotecznym 39 proc. deklaruje, ze rzadko czuty sie chore
w ostatnim miesiacu, co jest najwyzszym odsetkiem w pordéwnaniu z innymi
grupami. Ponadto 28 proc. respondentow w tej grupie nie miato dolegliwosci
chorobowych w tym okresie. W grupie o mieszanym kapitale spotecznym
wyniki sa zblizone, z tym, ze nieco wiecej oséb (25 proc.) deklaruje dolegli-
wosci chorobowe czasami, a 26 proc. nigdy nie odczuwato choroby. W grupie
o $rednim kapitale spotecznym zauwazalna jest tendencja do czestszego
odczuwania choroby: 31 proc. 0séb czuto sie czasami chore, 10 proc. czesto,
a tylko 21 proc. nigdy nie miato takich odczué. W grupie o niskim kapitale
spotecznym odsetek osdb, ktdére nigdy nie czuty sie chore, spada do 17 proc.,
a 34 proc. deklaruje, ze czasami odczuwato chorobe. W tej grupie najwyzszy
jest rébwniez odsetek oséb, ktére czesto (11 proc.), zawsze lub prawie zawsze
czuty sie chore (4 proc.).
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Osoby o wysokim kapitale spotecznym najczesciej deklarowaty, ze zawsze
lub prawie zawsze odczuwaty szczescie. W grupie o wysokim kapitale spo-
tecznym 15 proc. osob deklaruje, ze zawsze lub prawie zawsze czuto sie
szczesliwe, a 43 proc. czesto odczuwato szczescie. W tej grupie tylko 1 proc.
0sOb nigdy nie czuto sie szczesliwe.

Wykres 34. Osoby w zaleznosci od czestotliwosci odczuwania okreslonych elementéw subiektyw-
nego wrazenia dobrostanu wedtug poziomu kapitatu spotecznego (w proc.)

Samotnos¢ Dolegliwosci zdrowotne
100 100
24 24 I 8 28 26 I 2 I i
37
75 25 75
33
33 33 7 36
50 29 50 39
33
30 28 3 34
25 o4 25 23 25
17
8 12 13 8 9 10 1
2 3 8 0 —m=== 3 ] 2 e 4
Wysoki Mieszany Sredni Niski Wysoki Mieszany Sredni Niski
mmm Nigdy mm Nigdy
Rzadko Rzadko
Czasami Czasami
Czesto Czesto
mm Zawsze lub prawie zawsze mm Zawsze lub prawie zawsze
Szczescie Frustracja
—l 15 8 6 - . 13 l 14 B
2 24
7 36 7
5 39 5 28 31
43 33
40
50 50 37
38 s7 36
38 30
32
25 25
27 19 24
10 12 16 14 17
1 3 3 B 6 0 — 1 3 — 1 e 4
Wysoki Mieszany Sredni Niski Wysoki Mieszany Sredni Niski
mmm Zawsze lub prawie zawsze e Nigdy
Czesto Rzadko
Czasami Czasami
Rzadko Czesto
s Nigdy mm Zawsze lub prawie zawsze

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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W grupie o mieszanym kapitale spotecznym 8 proc. oséb czuto sie zawsze
lub prawie zawsze szczesliwe, a 39 proc. czesto. Robwniez w tej grupie nie-
wielki odsetek (3 proc.), nigdy nie odczuwat szczescia. W grupie o $red-
nim kapitale spotecznym odsetek oso6b odczuwajacych szczescie zawsze
lub prawie zawsze spada do 6 proc., a 36 proc. oséb deklarowato, ze cze-
sto sg szczeéliwe. W tej grupie 3 proc. oséb nigdy nie odczuwato szczescia.
Natomiast w grupie o niskim kapitale spotecznym tylko 5 proc. oséb czuto
sie zawsze szczesliwe, a 22 proc. czesto odczuwato szczeécie. Zauwazalnie
wyzszy odsetek (az 6 proc.) oséb w tej grupie, deklaruje, ze nigdy nie czuto
sie szczesliwe.

Nizszy kapitat spoteczny wspotwystepuje z czestszym odczuwaniem fru-
stracji, podczas gdy w grupach o wyzszym kapitale spotecznym frustracja
jest rzadsza. Z danych dotyczacych odczuwania frustracji w réznych gru-
pach kapitatu spotecznego wynika, ze w grupie o wysokim kapitale spo-
tecznym jedynie 1 proc. oséb deklaruje, ze zawsze lub prawie zawsze czut
sie sfrustrowany, a kolejne 14 proc. czesto odczuwato frustracje. Z kolei
33 proc. 0sob w tej grupie rzadko kiedy czuto sie sfrustrowane, zas az 22 proc.
nigdy. W grupie o mieszanym kapitale spotecznym 3 proc. osoéb odczu-
wato frustracje zawsze lub prawie zawsze, a 19 proc. czesto. W tej grupie
28 proc. 0os6b deklaruje, ze rzadko czuto sie sfrustrowane, a 13 proc. nigdy
nie odczuwato frustracji. W grupie o $rednim kapitale spotecznym 1 proc.
0sbb czuto sie zawsze sfrustrowane, a 17 proc. czesto. Z kolei 31 proc. osob
w tej grupie rzadko odczuwato frustracje, a 14 proc. nigdy nie miato takich
odczuc¢. Natomiast w grupie o niskim kapitale spotecznym 4 proc. oséb de-
klaruje, ze zawsze czuto sie sfrustrowane, zas az 24 proc. czesto odczuwa-
to frustracje. Niemal wiec co trzeci respondent z tej grupy zyje z frustracja
na co dzien. W tej grupie tylko 11 proc. oséb nigdy nie odczuwato frustracji,
co jest najnizszym odsetkiem w poréwnaniu z innymi grupami.

4.5. Kapitat spoteczny
a gospodarka

Kapitat spoteczny nie jest zmienng gospodarcza sensu stricto. To skompliko-
wany amalgamat indywidualnych cech psychologicznych i osobowosciowych
oraz charakterystyk spotecznosci i roznego typu grup, w ktérych umiejsco-
wiona jest jednostka. Dlatego rozwazanie relacji miedzy poziomem kapitatu
spotecznego a waznymi czynnikami gospodarczymi i ekonomicznymi daje
co najwyzej posredni wglad w relacje miedzy réznymi zmiennymi. Tym bar-
dziej wyzwanie stanowi rzetelne wnioskowanie o przyczynowosci — o wptywie
kapitatu spotecznego na gospodarke panstwa lub zamozno$¢ pojedynczych
ludzi, lub tez o odwrotnej zaleznosci. Do tego potrzebne sag pogtebione i od-
powiednio zaprojektowane badania, takze o charakterze eksperymentalnym.
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W badaniach poréwnawczych na poziomie miedzynarodowym cena, ktora
ptaci sie za mozliwos¢ dokonywania porownan panstw jest zazwyczaj duze
uproszczenie miar kapitatu spotecznego. Wowczas taka prosta, zagregowana
zmienna wyrazajaca kapitat spoteczny nierzadko przyjmuje wyzsze wartosci
w panstwach czy regionach lepiej rozwinietych. Poréwnania geograficzne sg
ponadto narazone na tzw. btad ekologiczny (ecological fallacy), czyli nie-
uprawnione wnioskowanie o cechach jednostki na podstawie miar zagre-
gowanych (lub odwrotnie). W naszym badaniu zebraliSmy dane jednostko-
we — odpowiedzi pojedynczych osdb, przy reprezentatywnosci zachowane;j
na poziomie wojewddztw. Dlatego w omawianych tu analizach skupili$my
sie na zaleznosciach w ramach tego zbioru odpowiedzi i w zwigzku z tym
nie dokonujemy poréwnan naszych wynikdéw z innymi niz zebrane w tym
badaniu danymi (zagregowanymi np. na poziomie wojewodztw czy panstw).

Pomimo wspomnianych ograniczen metodologicznych, nasze ustalenia po-
kazuja jednak, ze wyzszy poziom kapitatu spotecznego idzie w parze z wyz-
szymi dochodami oraz poziomem subiektywnie odczuwanego dobrostanu.

4.5.1. Kapitat spoteczny a dochody

Wyniki analizy statystycznej relacji miedzy osobistymi dochodami a kapita-
tem spotecznym wskazujg na istotnos$¢ tej zmiennej dla dobrostanu finan-
sowego — niezaleznie od innych czynnikéw. Wyniki uporzadkowanej regres;ji
logistycznej wskazuja, ze wyzszy poziom kapitatu spotecznego (w stosunku
do poziomu najnizszego) powigzany jest z wieksza szansg na znalezienie
sie w wyzszym kwartylu dochodowym?* (tabela 4). Wartosci oszacowanych
wspotczynnikow wskazuja, ze im wyzszy poziom kapitatu spotecznego re-
spondenta, tym wyzsze prawdopodobienstwo znalezienia si¢ w wyzszych
kwartylach dochodowych, co jest spodziewanym wynikiem biorac pod uwage
teoretyczne przestanki i literature przedmiotu. Poziom kapitatu spotecznego
pozostaje istotng zmiennga (cho¢ istotnos¢ $redniego poziomu - przy porow-
nywaniu z poziomem niskim - jest niewielka lub wrecz nie wystepuje) przy
jednoczesnej istotnosci statystycznej innych zmiennych, ktére w literaturze
ekonomicznej tradycyjnie uwaza sie za wazne czynniki wysokosci docho-
doéw: edukacji, wielkosci miejscowosci zamieszkania, ptci czy wyksztatcenia.
Jedynie wiek respondentéw okazat sie nieistotny.

4 Kwartyl dochodowy oznacza odsetek respondentéw wynoszacy doktadnie 25 proc., uporzad-
kowany wedtug dochodu respondentow, tj. pierwszy kwartyl to 25 proc. badanych o najniz-
szych dochodach w naszej probie, a czwarty kwartyl — 25 proc. ankietowanych o najwyzszych
dochodach w naszej prébie.
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Tabela 4. Determinanty dochodéw osobistych w prébie, tj. zakwalifikowania obserwacji do kwartyli
dochodowych - wyniki uporzadkowanej regresiji logistycznej

Zmienna objasniana w obu modelach: kwartyl dochodowy. Zmienna przybiera cztery wartosci: 1 oznacza
kwartyl proby z najnizszymi dochodami, a 4 — kwartyl z najwyzszymi dochodami

Zmienne objasniajace Model 1 Model 2
Wysoki kapitat spoteczny 0,460*** 0,620%**
(0,123) (0,121)
Mieszany kapitat spoteczny 0,305%* 0,289**
(0,144) (0,143)
Sredni kapitat spoteczny 0,079 0,212*
(0,125) (0,124)

Baza: niski kapitat spoteczny

Wyksztatcenie zawodowe i nizsze -0,588*** -0,603***
(0,133) (0,131)

Wyksztatcenie wyzsze 0,684*** 0,632*%**
(0,094) (0,093)

Baza: wyksztatcenie $rednie

Pteé: mezczyzna 0,329%** 0,318***
(0,086) (0,085)

Baza: kobieta

Wies$ -0,493%*%* -0,526%**
(0,18) (0,17)
Mate miasto -0,532*%** -0,522%**
(0,150) (0,150)
Duze miasto -0,129 -0,148
(0,135) (0,134)
Bardzo duze miasto 0,413%** 0,406***
(0,155) (0,154)

Baza: $rednie miasto (20-100 tys. mieszkancow)

Wiek 0,005
(0,0178)
Wiek do kwadratu 0,0002
(0,0002)
Liczba obserwaciji 1850 1850

Uwaga: w tabeli podano oszacowania wspétczynnikdw, a w nawiasach btedy standardowe oszacowan dla dwdéch
modeli, gdzie model 2 pozbawiony jest nieistotnych statystycznie zmiennych dotyczacych wieku respondenta.
* — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0j,

** — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0,5,

*** — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0,01.

Modele zostaty oszacowane na 1850 obserwacjach, co wynika z odrzucenia z modelu respondentéw, ktdrzy nie podali odpowie-
dzi na pytania o dochod lub wyksztatcenie.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Osoby charakteryzujace sie niskim poziomem kapitatu spotecznego maja
jedynie 15 proc. szans znalezienia sie¢ w ¢wiartce najlepiej zarabiajacych re-
spondentow, a niemal dwukrotnie wieksze prawdopodobienstwo znalezienia
sie w ktoryms z trzech pozostatych kwartyli (tabela 5). Osoby cechujace sie
wysokim kapitatem spotecznym maja znacznie mniejsze prawdopodobien-
stwo znalezienia sie w kwartylu o najnizszych dochodach (18 proc.) niz wérod
zarabiajacych wiecej.

Tabela 5. Prawdopodobienstwo znalezienia sie w danym kwartylu dochodowym w zaleznosci

od poziomu kapitatu spotecznego, przy reszcie zmiennych na poziomie srednich.

Poziom kapitatu spotecznego Kwartyl | Kwartyl Il Kwartyl 111 Kwartyl IV
Niski 095 0,279 0,272 0,153
Sredni 0,253 0,269 0,295 0,183
Mieszany 0,240 0,264 0,302 0,195
Wysoki 0,184 0,237 0,327 0,252

Uwaga: wartosci przedstawione w tabeli stanowia efekty krancowe oszacowane na bazie modelu 2, opisanego w tabeli
4. Odsetki moga nie sumowac sie do 100 proc. w rzedach ze wzgledu na przyjete zaokraglenia. Wszystkie oszacowania
istotne statystycznie na poziomie p = 0,01.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.

4.5.2. Kapitat spoteczny a subiektywny
dobrostan

Dodatkowa analiza pokazata, ze poziom kapitatu spotecznego jest tez istot-
nie powiazany z poziomem szerzej rozumianego dobrostanu, uwzgledniaja-
cego czynniki pozafinansowe. W naszym badaniu wzieliSmy pod uwage trzy
elementy obnizajgce tzw. wellbeing: poczucie samotnosci, choroby i sfrustro-
wania, a takze jeden pozytywny wymiar: poczucie szczescia. Jako ze docho-
dy i dobrostan sg ze sobg wzajemnie powigzane - ale mozna wnioskowac,
ze to poziom dochodoéw raczej wptywa na poziom dobrostanu niz odwrot-
nie — to w modelach, gdzie zmienng objasniang byt dochdd, nie wtaczalismy
go do analizy dobrostanu. Dlatego osobno oszacowali$my takze modele dla
zmiennych objasnianych symbolizujacych te dwa ogdlne wymiary dobrostanu:
intensywnos$¢ negatywnych odczu¢ (samotnosci, choroby i frustracji) oraz
czestotliwosci odczuwania szczescia (tabela 6).
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Tabela 6. Determinanty ogdlnego dobrostanu

Model 3 - zmienna Model 4 - zmienna
Zmienne objasniajace objasniana: negatywny objasniana: poczucie
dobrostan szczescia
Wysoki kapitat spoteczny 1,310%** -1,494%*%
(0,161) (0,129)
Mieszany kapitat spoteczny 0,804*** -1,038%**
(0,183) (0,142)
Sredni kapitat spoteczny 0,808*** -0,902%**
(0,161) (0,126)
Baza: niski kapitat spoteczny
Wyksztatcenie zawodowe i nizsze 0,0833 -0,136
0,171) (0,132)
Wyksztatcenie wyzsze -0,123 0,279%**
(07124) (0,096)
Baza: wyksztatcenie $rednie
Pte¢: mezczyzna 0,705%** -0,117
(0,112) (0,086)
Baza: kobieta
Wies 0,108 -0,045
(0,155) (0,121)
Mate miasto -0,317 0,020
(01199) (0155)
Duze miasto -0,123 0,073
(0,178) (0,138)
Bardzo duze miasto -0,012 0,104
(0,200) (0,154)
Baza: $rednie miasto (20-100 tys. mieszkancow)
Wiek 0,016%** 0,006%*
(0,004) (0,003)
Kwartyl o najwyzszych dochodach 0,696%** -0,304**
(0,176) (0,136)
Drugi kwartyl dochodowy 0,377** -0,069
(0,161) (0,123)
Trzeci kwartyl dochodowy 0,561*** -0,050
(0,163) (0,124)
Baza: kwartyl o najnizszych dochodach
Const. 8,843%** -
(0,217) -
Liczba obserwacji 1850 1850

Uwaga: wyniki regresji liniowej (model 3) przy zmiennej objasnianej: skumulowane miary czynnikéw obnizajacych dobro-
stan (frustracja, choroba, samotnos$c), i uporzadkowanej regres;ji logistycznej (model 4) dla zmiennej objasnianej: poczu-
cie szczescia (5-stopniowa uporzadkowana skala, gdzie 1 oznacza najczestsze, a 5 najrzadsze odczuwanie szczescia).
* — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0;,

** — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0,5,

*** — oszacowanie istotne statystycznie na poziomie p = 0,01.

Liczba obserwacji mniejsza niz liczba respondentéw w prébie wynika z pominiecia w modelach respondentdw z brakujacymi dany-
mi dotyczacymi dochodoéw i wyksztatcenia.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Im wyzszy kapitat spoteczny cechowat danego respondenta, tym wskazy-
wat on na rzadsze wystepowanie odczué zmniejszajacych dobrostan (fru-
stracja, samotnos¢, choroba — liczonych tacznie). Jednoczesnie im wyzszy
poziom kapitatu spotecznego (baza do poréwnan jest poziom najnizszy) tym
czesciej respondenci odczuwajg szczescie. Warto zauwazy¢ tez nieistotnosc
relacji miedzy poziomami dobrostanu a zmiennymi takimi jak wyksztatce-
nie (w przypadku negatywnych odczuc), dochody (w przypadku odczuwania
szczescia) czy miejsce zamieszkania.

4.5.3. Kapitat spoteczny a rozwdgj
przedsiebiorczosci

Omawiajac znaczenie kapitatu spotecznego dla proceséw gospodarczych
warto przypomnie¢ wyniki badania PIE identyfikujacego postawy polskich
przedsiebiorcow wobec ryzyka i czynniki ksztattujgce te postawy (Baszczak
i in., 2021). Pokazali$my w nim miedzy innymi, ze polscy przedsiebiorcy maja
duze obawy o partnerska wspotprace biznesowa z innymi firmami i widza
w niej zrédto duzego ryzyka. Poglad, ze inwestycja realizowana wspolnie
z inng firma jest bardziej ryzykowna niz samodzielny projekt, podzielato
57 proc. wszystkich ankietowanych przedsiebiorcow i az 68 proc. przedsta-
wicieli duzych firm. Takie postrzeganie ryzyka, wynikajace w duzej mierze
z braku zaufania do potencjalnych kontrahentéw, wydaje sie mie¢ — przy
uwzglednieniu innych barier — przetozenie na faktyczne zawieranie part-
nerstwa biznesowego. Zaledwie 24 proc. z blisko 500 badanych wéwczas
firm kiedykolwiek realizowato inwestycje wspélnie z innym podmiotem. Mimo
tego, ze wsrod respondentéw z przedsiebiorstw, ktdre wspotpracowaty z in-
nymi podmiotami, dominuje przekonanie o tym, ze wspodtpraca zwigeksza
ryzykownos$¢ projektu, ich postrzeganie ryzykownosci wspélnych przedsie-
wzie¢ jest znaczaco lepsze niz wérod respondentdw z firm bez doswiadczen
wspodtpracy. Oznacza to, ze samo podjecie wspotpracy utatwia nawigzywanie
partnerstwa biznesowego w przysztosci.

Powyzsze dane i wnioski odzwierciedlaja niedostatek kapitatu spotecznego,
ktory przejawia sie jako brak zaufania do potencjalnych (w szczegdlnosci
nieznanych) partneréw, co utrudnia wspotprace biznesowa, potencjalnie ko-
rzystna dla obu stron. To z kolei obniza zdolno$¢ polskich firm do rozwoju,
gdy napotykaja réznorakie bariery, ktorych przezwyciezenie wymagatoby po-
siadania zasobow, ktorych nie maja (kapitatu finansowego, ludzkiego), a ktory
to brak mogtby by¢ zniwelowany przez potaczenie sit z innym podmiotem.

Powyzsze ustalenia dotyczace ograniczonego zaufania przedsiebiorstw do
otoczenia biznesowego, ale i szerzej — spotecznego, znalazty potwierdzenie
w przeprowadzonych wywiadach pogtebionych, ktore wskazywaty na scep-
tycyzm wobec korzystania z zewnetrznego finansowania dziatalnosci gospo-
darczej oraz dystans wobec instytucji publicznych. Dane analizowane na po-
trzeby niniejszego raportu potwierdzajg ograniczone zaufanie do instytucji
publicznych i dalszych kontaktow (tabela B7 w aneksie).
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Nieche¢ do instytucji publicznych oraz brak wiary w ich potencjalng po-
zytywna role we wspieraniu przedsiebiorcéw przy podejmowaniu ryzykow-
nych decyzji, czesto wspdtwystepujace z niechecia do wspdtpracy z inny-
mi firmami, sktadaja sie na specyficzng wsobnos$¢, nieufnos$é wzgledem
otoczenia, polegajaca na checi zrobienia jak najwigecej w ramach swoich
mozliwosci i $rodkow.
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5. Dyskusja — kapitat
spoteczny a wyzwania
spoteczno-gospodarcze

Badania poswiecone zagadnieniu kapitatu spotecznego naznaczone sa nie-
fortunnym paradoksem. Z jednej strony teorie i coraz liczniejsze badania
empiryczne nad kapitatem spotecznym podkresélajg jego duze i niedoceniane
znaczenie dla zycia spoteczno-gospodarczego, z drugiej za$ ztozonos$¢ kon-
cepcji kapitatu spotecznego powoduje, ze brakuje jednoznacznej i wyczerpu-
jacej definicji tego pojecia. Rozni autorzy uzywaja tego samego okreslenia dla
réznych rodzajow powigzan spotecznych, co skutkuje odmiennymi formami
operacjonalizacji kapitatu spotecznego w zaleznosci od przyjetych celow ba-
dawczych, co naturalnie stwarza powazne wyzwanie analityczne i metodo-
logiczne. Stosujgc pewne mierniki mozna wykazac¢ lepsza kondycje kapitatu
spotecznego obszardéw wiejskich czy peryferyjnych, stosujac zas inne mozna
stwierdzi¢, ze to miasta czy obszary centralne charakteryzuje jego wyzszy
poziom. W konsekwencji, definiujac w poprawny metodologicznie, ale rézny
sposbb kapitat spoteczny, mozna udowodni¢ np. jego zwigzek ze wzrostem
gospodarczym lub brak takiego zwigzku, jego zaleznos$¢ od kapitatu ludzkiego
lub brak zaleznosci itd.

Ujecie statystyczne tak ztozonej i rozbudowanej koncepciji, jaka jest kapitat
spoteczny, z jednej strony wydaje sie coraz bardziej potrzebne i pomocne, ale
z drugiej nie zawsze do konca oddaje lub ttumaczy w petni istote opisywa-
nych zjawisk. Dlatego trzeba mie¢ na uwadze upraszczajacy charakter takiej
analizy i zachowac¢ do niej wtasciwy dystans.

Pomimo trudnosci w definicji i pomiarze kapitatu spotecznego trzeba pod-
kresli¢ kluczowy dla spoteczenstwa i gospodarki aspekt tego zagadnienia,
wspolny dla wszystkich jego koncepcji, i powtorzy¢ za Halpernem (2005),
ze kapitat spoteczny to cos wiecej niz suma instytucji dziatajagcych w spo-
teczenstwie — to spoiwo, ktore pozwala im dziata¢ razem. Jego podstawo-
wa funkcja polega na tworzeniu wiezi, dzieki ktorym mniejsze lub wieksze
wspélnoty moga wspdlnie decydowac o swoim funkcjonowaniu, rozwigzywacé
problemy i dostosowywac¢ sie do zmieniajacego otoczenia, co ma szczegblne
znaczenie tam, gdzie instytucje moga okazac sie zawodne lub nieefektyw-
ne. Kapitat spoteczny nie tylko utatwia wspoélne dziatania, ale takze moze
przyczyniac sie do obnizenia ich kosztow. Spoteczenstwo bogate w kapitat
spoteczny, to — jak pisze Sztompka (2016) — spoteczenstwo spojone wieziami
zaufania, lojalnosci i wzajemnosci, afirmujace takie wartosci jak solidarnose,
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szacunek i sprawiedliwos$é. Jest to spoteczenstwo, ktore daje poczucie eg-
zystencjalnego bezpieczenstwa, przewidywalnosé reakcji ze strony innych
oraz sprzyja otwartosci wobec wspotobywateli, zaangazowaniu w zycie lo-
kalnej wspélnoty, kreatywnosci i innowacyjnosci. Twércy koncepcji kapitatu
spotecznego podkreslali jego funkcje posredniczaca (Portes, 1998) — kapitat
spoteczny umozliwia dostep do innych zasobow, ktére posiadaja pozostali
uczestnicy sieci. Jest wiec, jak pisat Putnam (2000) jednoczesnie dobrem
prywatnym i dobrem publicznym. Im bardziej intensywne powiazania i wigk-
sze zaufanie, tym wyzsze prawdopodobienstwo pojawienia sie oddolnych
inicjatyw oraz nizsze koszty ich realizacji. Tyle mdwi teoria, cze$ciowo po-
twierdzona empirycznie w wybranych spoteczenstwach. A jak jest w Polsce?

Nasze badanie potwierdzito wyniki wczesniejszych analogicznych analiz
w zakresie najwazniejszego wymiaru kapitatu spotecznego, za jaki uznaje
sie zaufanie. Polacy ufaja osobom z rodziny i najblizszego otoczenia, s3 za to
nieufni wobec nieznajomych. Jednoczesnie trzeba podkresli¢, ze poziom za-
ufania do innych jest wiekszy wsrod osob starszych, co moze wskazywac na
zmiane pokoleniowa w tym zakresie. Utrzymuje sie tez tendencja stabnacego
z wiekiem przywiagzania do norm, chociaz ogélnie rzecz biorac Polacy wydaja
sie przekonani o koniecznosci ich przestrzegania i nie aprobuja ich tamania.
Tymczasem niski poziom zaufania do nieznajomych i wybiérczy stosunek
do norm uznaje sie¢ w badaniach kapitatu spotecznego za istotny hamulec
rozwojowy zaréowno dla spoteczenstwa obywatelskiego, jak i gospodarki.
W perspektywie kolejnych lat wyzwan spoteczno-gospodarczych niskie noty
w zakresie obu wymiaréw wséréd mtodych moga niepokoic.

W badaniach nad prorozwojowym znaczeniem kapitatu spotecznego zwraca
sie tez uwage na znaczenie relacji z osobami spoza wtasnego srodowiska
i grupy spotecznej (tzw. kapitatu pomostowego), co umozliwia wspotdzia-
tanie i aktywnosc¢ obywatelska poza najblizszg grupa odniesienia, ale takze
pomaga osiggac cele indywidualne (przez dostep do zasobdéw innych grup,
zarowno materialnych, w tym finansowych, jak i niematerialnych, np. wiedzy
czy informacji). Wydaje sie to szczegdlnie istotne obecnie, gdy ma miejsce
obserwowany proces zamykania sie w bankach poznawczych i informacyj-
nych. Fukuyama (1999) pisat w tym kontekscie o ,promieniach zaufania”
ktorymi okreslit krag osob, wsrod ktorych obowigzujg normy ufnosci, wza-
jemnosci i wspotpracy. Wedtug niego nowoczesne spoteczenstwo mozna po-
strzegac jako wiele naktadajacych sie promieni zaufania. Im wieksza jest ich
gestosc, ztozonosc i zasieg, tym wieksze zasoby kapitatu spotecznego i wiek-
szy wptyw na rozwoj spoteczny i gospodarczy. W tym kontekscie zaskakujacy
moze wydac sie wynik naszego badania mdwiacy o tym, ze liczba znajomych
jest tym mniejsza im wieksza miejscowos$¢é zamieszkania osoby badanej.
Moze to oznacza¢, ze mieszkancy wiekszych miejscowosci i duzych miast
nie wykorzystujg potencjatu wiezi, ktéore maja do zaoferowania duze osrodki.
Z drugiej strony mozemy mie¢ do czynienia z obiektywnymi trudnosciami
w nawigzywaniu relacji, tam gdzie z natury rzeczy anonimowosc jest wieksza.
Stomczynski i Tomescu-Dubrow (2005) potwierdzili, ze nieformalne sieci

wiezi przyjacielskich sprzyjaja awansowi spotecznemu. Przemieszczanie sie
w gore struktury spotecznej skuteczniej utatwiaty kontakty z duza grupa
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przyjaciot nieznajacych sie dobrze. Ponad potowa ankietowanych w naszym
badaniu zadeklarowata, ze wigkszos$¢ ich kontaktéw to osoby o podobnych
pogladach politycznych i zblizonym $wiatopogladzie religijnym. Podobna
czes¢ wskazuje, ze wiekszos$¢ kontaktdéw w sieci zna sie ze sobg nawzajem.
Te i inne cechy podobienstwa (wyksztatcenie, stopien zamoznosci) pokazuja,
Zze znaczna cze$¢ spoteczenstwa obraca sie wsrod ,swoich”. Odpowiednio
69 proc. i 66 proc. utrzymuje staty kontakt ze wszystkimi lub z wiekszoscia
cztonkdw najblizszej rodziny i przyjaciot, a w przypadku znajomych taki kon-
takt zadeklarowato znacznie mniej, bo 43 proc. respondentdéw, cho¢ tylko
3 proc. wskazato, ze nie utrzymuje statego kontaktu z Zzadnym ze swoich
znajomych. Pozostate 54 proc. ma wiec luzne relacje w ramach tej sieci kon-
taktéw, co moze wskazywac na istniejacy potencjat wzmocnienia kapitatu
spotecznego w ramach relacji wykraczajacych poza kregi najblizszych.

Dos¢ wysoki poziom kapitatu spotecznego we wskazanych grupach (star-
szych, wyksztatconych, lepiej zarabiajacych), ktory charakteryzuje sie
silnymi wieziami, dos¢ wysokim poziomem uogdlnionego zaufania i prze-
strzegania norm, w niewielkim stopniu przektada sie na zaangazowanie
w dziatalnos$¢ organizacji (sieci formalne), zas jest bardziej widoczny w ak-
tywnosci nieformalnej i pomocowej. Na tym tle jeszcze bardziej wyjatko-
wo rysuje sie ogromna skala zaangazowania Polakéw w pomoc uchodzcom
z Ukrainy w pierwszych miesigcach po inwazji rosyjskiej w 2022 r. Ogromne
poktady solidarnosci ujawnity sie takze w ostatnich tygodniach w réznorod-
nych formach pomocy niesionej w catym kraju ofiarom powodzi.

Chociaz wyniki naszego badania nie pozwalajg na sformutowanie wnioskow
o bezposrednim wptywie kapitatu spotecznego na PKB w Polsce, to moga
stanowi¢ podstawe do wskazania tendencji w tzw. tkance spotecznej, kto-
re maja wptyw na procesy ksztattujgce PKB: przedsiebiorczos¢, sktonnosé
do podejmowania ryzyka, wspotdziatania z innymi podmiotami itd. Wymierne
skutki zasobow tkwiacych w wieziach spotecznych sa widoczne m.in. w wy-
miarze osobistej sytuacji finansowej, ktora — jak pokazaliSmy - jest w duzym
stopniu skorelowana z poziomem indywidualnego kapitatu spotecznego. Po-
dobna zaleznos$¢ rysuje sie pomiedzy poziomem kapitatu spotecznego i su-
biektywnie ocenianym poziomem dobrostanu uwzgledniajacego czynniki po-
zafinansowe. Zaleznosci te wpisuja sie w szerszy nurt badan empirycznych,
przeprowadzonych w wiekszosci w innych krajach, wskazujgcych pozytywny
wptyw kapitatu spotecznego m.in. na mobilno$¢ zawodowsg i sukcesy bizne-
sowe (np. poprzez dostep do informacji i wptywodw), osiggniecia edukacyjne,
decyzje konsumpcyjne, a nawet zdrowie).

Obok analizy potencjalnych i realnych korzysci ptynacych z kapitatu spo-
tecznego istotna jest tez identyfikacja brakow w jego zakresie i potencjatu
do jego pomnazania. Wérod konsekwencji niedoboréw kapitatu spotecznego
szczegolnie dotkliwych dla gospodarki nalezy podkresli¢ wspomniane wyzej
ograniczone zaufanie charakteryzujace polskich przedsigebiorcow i wynika-
jace z tego obawy przed nawigzywaniem wspoétpracy z innymi firmami, sta-
nowiace istotna bariere rozwojowa. W kontekscie szans na rozwdj kapitatu
spotecznego w Polsce na uwage zastuguje obiecujacy wynik naszych badan
pokazujacy, ze w grupie o wysokim poziomie kapitatu spotecznego wszystkie
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wskazniki przyjmuja wysokie wartosci w ramach zdefiniowanych przedzia-
tow, znacznie wyzsze niz wartosci odpowiednich parametréow w pozostatych
klastrach. Ma to potencjalnie istotne bezposrednie znaczenie dla gospodarki,
poniewaz dowodzi, ze wysoki kapitat spoteczny w Polsce to jednoczesnie
wysoki poziom zaufania, pozytywny stosunek do norm i tolerancja (otwar-
tos¢). Wyzwaniem pozostaje zwiekszenie liczebnosci tej grupy, a zadaniem
dla badaczy kapitatu spotecznego i decydentow — ustalenie mechanizmow
pomnazajacych ten zasdéb.

Jednym z takich mechanizmoéw jest edukacja. Wyniki naszego badania po-
twierdzity wielokrotnie przedstawiana w literaturze zaleznos¢ - dodatni
kierunek korelacji poziomu kapitatu spotecznego i edukacji. Dlatego pod-
kresla sie tez role edukacji w budowaniu kapitatu spotecznego (Burnheim,
2004) i traktuje sie ja czesto jako inwestycje w ten kapitat (Tracz, 2013;
Fox i in., 2023). Bank Swiatowy, w jednym ze swoich przegladéw, wskazuje na
trzy mozliwosci kreacji kapitatu spotecznego poprzez edukacje: uczestnic-
two w wydarzeniach, warunki do aktywnosci spotecznej, nauke o spotecz-
nie odpowiedzialnych postawach. Inng mozliwoscia jest rozwijanie kapitatu
pomostowego w formie programow partnerstwa lokalnego (Geddes, 2000).
Na poziomie psychologicznym niezwykle istotnym elementem, ktory wptywa
na zasoby kapitatu spotecznego jest poczucie sprawczosci (Ling, Dale, 2013).
To za$ najczesciej wiaze sig z relatywna niezaleznoscia materialna i szerzej
rozumianym dobrostanem. Ten wniosek z kolei pokazuje sprzezenie zwrotne
kapitatu spotecznego z poziomem dobrobytu. Warto pamietac¢ o tym w kolej-
nych strategiach rozwoju kraju i zwréci¢ uwage na potrzebe taczenia trady-
cyjnych narzedzi wzrostu gospodarczego z inwestycjami w niematerialne pro-
cesy wzmacniajace wiezi spoteczne i promujace nietatwa sztuke wspotpracy.

5. Dyskusja — kapitat spoteczny a wyzwania spoteczno-gospodarcze
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Aneks

A. Opis metodologii

Ankieta zostata przeprowadzona metodga CAWI (badanie internetowe) w czerw-

cu 2024 r. przez agencje badawcza Ogdlnopolski Panel Badawczy. W badaniu

wzieto udziat 2597 Polek i Polakow. Selekcja do préby odbyta sie na podsta-
wie nastepujacych kryteridw: ptec, wiek, wyksztatcenie, klasa miejscowosci
zamieszkania, wojewddztwo. Proby dobralismy kwotowo, z zatozeniem wy-

petnienia kwot na minimalnym poziomie 80 proc. Kwotowy dobor préb i za-

stosowanie wag poststratyfikacyjnych zapewniaja reprezentacyjnos¢ proby
i mozliwos$¢ uogdlniania wynikdéw na populacje. Podstawowe charakterystyki

opisowe préby znajduja sie w tabeli Al.

Tabela Al. Rozktad proby w badaniu ankietowym

Zmienna Lic\:’z::';;gzé Udz(i:vt '\’A:ogt)ibie Udz(i:vt :r'o'::':‘)sbie
Ogotem 2 597 100,00 100,00
Ptec
Wysoki kapitat spoteczny 1356 52,21 52,33
Wysoki kapitat spoteczny 1241 47,79 47,67
Wiek badanych
18-24 lata 214 8,24 8,47
25-34 lata 431 16,60 16,55
35-44 lata 531 20,45 20,27
45-55 lata 418 16,10 16,06
55 lat lub wiecej 1003 38,62 38,65
Poziom wyksztatcenia
Wyzsze 1074 42,22 41,98
Srednie 1089 42,81 42,98
Zasadnicze zawodowe lub nizsze 381 14,98 15,05
Wielkos$é miej: Sci zamieszkania
Wies 780 30,03 30,60
Wie$ — przedmiescia duzego miasta 216 8,32 8,48
Mate miasto 346 13,32 13,14
Srednie miasto 508 19,56 19,18
Duze miasto 427 16,44 16,30
Bardzo duze miasto 320 12,32 12,30
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Wojewddztwo

Dolnoslaskie 169 6,51 6,45
Kujawsko-pomorskie 161 6,20 6,19
Lubelskie 150 5,78 5,80
Lubuskie 58 2,23 2,23
tédzkie 165 6,35 6,33
Matopolskie 200 7,70 7,75
Mazowieckie 392 15,09 15,14
Opolskie 69 2,66 2,67
Podkarpackie 157 6,05 6,09
Podlaskie 100 3,85 3,84
Pomorskie 145 5,58 5,58
Slaskie 310 11,94 11,90
Swietokrzyskie 81 3,12 3,10
Warminsko-mazurskie 95 3,66 3,63
Wielkopolskie 246 9,47 9,52
Zachodniopomorskie 929 3,81 3,79

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

W celu wyrdéznienia poszczegdélnych poziomow kapitatu spotecznego doko-
nali$my analizy skupien metoda k-$rednich, w ktorej zastosowali§my miare
odlegtosci Gowera. Wykorzystalismy dziesie¢ wymiarow kapitatu spotecznego
- skonstruowalismy je w sposdb opisany w tabeli A2. W analizie nie uwzgled-
nilismy 176 respondentdw, ktérzy wskazali zbyt wysoka, nierealistyczng liczbe
osbéb w sieci blizszej i/lub dalszej. Wskazniki poddaliémy procedurze stan-
daryzacji. Na podstawie analizy $rednich wartosci poszczegdlnych wymiarow
w kazdym z klastréw okreslilismy poziom kapitatu spotecznego w poszcze-
gélnych grupach jako: wysoki, mieszany, $redni i niski.

Tabela A2. Szczegotowe charakterystyki analizowanych wymiaréw kapitatu spotecznego

Przedziat
Wymiar . . . wartosci, jaki
kapitatu Szczegolowsvp%/:ﬁ:lel: z am::g wehodzace przyjmuje,dany Kryteria punktacji
spotecznego wyi wymiar (przed
standaryzacja)
Ogélne Na ile zgadzasz sie ze stwierdzeniem: ogdlnie 0-1 1 punkt za odpowiedz
zaufanie rzecz biorac, wiekszosci ludzi mozna ufaé? »,zdecydowanie sie

a) Zdecydowanie sie zgadzam
b) Raczej sie zgadzam

zgadzam” lub ,raczej
sie zgadzam”

c) Raczej sie nie zgadzam
d) Zdecydowanie sig nie zgadzam
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Zaufanie do Czy, ogolnie rzecz biorac, masz zaufanie 0-8 1 punkt za odpowiedz
instytucji do wymienionych instytucji, organizacji i grup? »,zdecydowanie sie

1. Wojsko zgadzam” lub ,raczej

. sie zgadzam”

2. Policja

3. Politycy

4. Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy

5. Kosciot

6. Unia Europejska

7. Firma Google

8. Banki
a) Zdecydowanie mam zaufanie
b) Raczej mam zaufanie
c) Raczej nie mam zaufania
d) Zdecydowanie nie mam zaufania

Zaufanie do Ilu osobom z poszczegoélnych kategorii mozesz 0-6 3 punkty za odpo-

bliskich oséb zaufac? wiedz ,do wszyst-

z otoczenia 1. Najblizsza rodzina kich”, 2 pu’nkty za
- odpowiedz ,do

2. Przyjaciele wiekszosci”, 1 punkt
a) Do wszystkich za odpowiedz ,do
b) Do wiekszosci niewielkiej czesci”

c) Do niewielkiej czesci
d) Do nikogo
Zaufanie do Ilu osobom z poszczegodlnych kategorii mozesz 0-9 3 punkty za odpo-
dalszych oso6b zaufac¢? wiedz ,do wszyst-
z otoczenia 1. Dalsi krewni kich”, 2 pulnkty za
- odpowiedz ,,do wiek-

2. Sgsiedzi szosci”, 1 za odpo-

3. Znajomi wiedz ,do niewielkiej
a) Do wszystkich czescl
b) Do wiekszosci
c) Do niewielkiej czesci
d) Do nikogo

Normy I. Uwazam, ze... 0-7 Dla pytania I:

A. Niezadeklarowanie urzedowi skarbowemu 1 punkt za odpowiedz
wszystkich dochoddw, zeby zaptaci¢ mniejszy ,,bezwzg[ed”me niedo-
podatek jest... pus;gzalne lub ,ra-

. . X . czej niedopuszczalne”

B. Nieposortowanie $émieci zgodnie z zobowigzu-
jacymi zasadami jest...

C. Przechodzenie przez ulice w niedozwolonym Dla pytania II:
miei ; 2 punkty za odpo-

jscu jest... S
L L wiedz ,zawsze lub

D. Przyjecie tapowki jest... prawie zawsze” lub

E. Korzystanie z transportu publicznego bez ,Cczesto”, 1 punkt za
biletu jest... odpowiedz ,czasami”
a) Bezwzglednie niedopuszczalne lub ,rzadko
b) Raczej niedopuszczalne
c) Czasem dopuszczalne
d) Zawsze dopuszczalne

IIl. Czy jeste$ gotowa/gotowy ograniczy¢ swoj
indywidualny komfort dla dobra wiekszej
spotecznosci?

1) Zawsze lub prawie zawsze

2) Czesto

3) Czasami

4) Rzadko

5) Nigdy
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Tolerancja

Ocen, na ile zgadzasz sie z nastepujacymi
stwierdzeniami:

1.

Niektore grupy ludzi nie zastuguja na
szacunek.

. Cudzoziemcy w Polsce powinni mie¢ swo-

bode zycia zgodnie z wtasnymi zwyczajami,
o ile nie naruszaja obowiazujacych norm
i przepiséw.

. Osoby, ktorych poglady polityczne sg odmien-

ne od moich, szanuje na réwni z osobami,
z ktérymi sie zgadzam.

. Nie mam problemu z akceptowaniem oséb,

ktérych styl zycia catkowicie odbiega od
mojego.

. Nie miat(a)bym nic przeciwko, gdyby partia,

na ktora gtosuje, wystawita na 1. pozycji oso-
be innego wyznania niz moje.

a) Zdecydowanie sie zgadzam

b) Raczej sie zgadzam

c) Raczej sie nie zgadzam

d) Zdecydowanie sie nie zgadzam

1 punkt za odpowiedz
»,zdecydowanie sie
zgadzam” lub ,raczej
sie zgadzam”

Wielkoé¢ sieci
- bliskie osoby

Ile kontaktéw z tej kategorii posiadasz?
Podaj konkretna liczbe oséb
(moze by¢ w przyblizeniu).

1.
2.

Najblizsza rodzina
Przyjaciele

Wielkoé¢ sieci
— dalsze osoby

Ile kontaktéw z tej kategorii posiadasz?
Podaj konkretna liczbe oséb
(moze by¢ w przyblizeniu).

1.
2.
3.

Dalsi krewni
Sasiedzi
Znajomi

0-390

Utrzymywanie
kontaktu
z bliskimi

Z iloma osobami z kazdej z tych kategorii utrzy-
mujesz staty kontakt (spotkania, rozmowy telefo-
niczne, emaile, rozmowy przez Internet)?

1.
2.

Najblizsza rodzina
Przyjaciele

a) Ze wszystkimi

b) Z wiekszoscia

c) Z niewielka czescia
d) Z zadna

0-6

3 punkty za odpo-
wiedz ,ze wszyst-
kimi*, 2 punkty za
odpowiedz ,z wiek-
szoscia”, 1 punkt za
odpowiedz ,z niewiel-
ka czescig”

Utrzymywanie
kontaktu

z dalszymi
osobami

Z iloma osobami z kazdej z tych kategorii utrzy-
mujesz staty kontakt (spotkania, rozmowy telefo-
niczne, emaile, rozmowy przez Internet)?

1.
2.
3.

Dalsi krewni

Sasiedzi

Znajomi

a) Ze wszystkimi

b) Z wiekszoscia

c) Z niewielka czescia
d) Z zadna

0-9

3 punkty za odpo-
wiedz ,ze wszyst-
kimi”, 2 punkty za
odpowiedz ,z wiek-
szoscia”, 1 punkt za
odpowiedz ,z niewiel-
ka czescia”

Zrédto: opracowanie wtasne PIE.
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B. Dane dodatkowe

Wykres B1. Rozktad odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ odzyskania zgubionego portfela

Wyobraz sobie, ze zgubites/-as portfel z pienigdzmi, w ktérym byty
takze Twoje zdjecia i dokumenty.
Jak sadzisz, czy zostatby zwrdcony, gdyby zostat znaleziony przez
nieznajoma Ci osobe mieszkajaca w Twojej okolicy?

48
40
5 7
Zdecydowanie tak Raczej tak Raczej nie Zdecydowanie nie

Zrédto: opracowanie wtasne PIE.

Tabela B1. Szczegoétowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci

od wieku
Grupa wiekowa
Komponenty
kapitatu spotecznego 18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65 lat lub
lata lata lata lata lata wiecej

Ogolne zaufanie 0,4 0,4 0,4 0,5 0,5 0,6
Zaufanie do instytucji 4,3 3,7 3,9 4,2 4,4 4,9
Zaufanie do bliskich oséb z otoczenia 3,7 3,6 3,5 3,4 3,7 4,0
Zaufanie (?Io dalszych oséb 3.3 3.2 34 34 38 40
z otoczenia

Normy 3,7 4,0 4,1 4,3 4,7 51
Tolerancja 3,3 3,3 3,4 3,6 3,9 3,9
Wielkoé¢ sieci — bliskie osoby * 12,8 12,2 14,7 14,8 14,9 15,1
Wielkoé¢ sieci — dalsze osoby * 38,7 37,4 47,1 46,6 44,2 47,6
Utrzymywanie kontaktu z bliskimi * 3,8 3,6 3,5 3,4 3,7 3,9
Utrzymywanie kontaktu z dalszymi 34 3.3 35 36 3.9 40

osobami *

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawy-
zone szacunki respondentéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.
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Tabela B2. Szczegdtowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci

od ptci
Komponenty Pte¢
kapitatu spotecznego Kkobieta mesczyzna

Ogdlne zaufanie 0,4 0,5
Zaufanie do instytucji 4,3 4
Zaufanie do bliskich oséb z otoczenia 37 3,6
Zaufanie do dalszych oséb z otoczenia 3,4 37
Normy 4.6 4,2
Tolerancja 3,7 3,5
Wielkoé¢ sieci - bliskie osoby * 14,4 14,1
Wielkoé¢ sieci — dalsze osoby * 43,8 44,5
Utrzymywanie kontaktu z bliskimi * 3,8 3,5
Utrzymywanie kontaktu z dalszymi osobami * 37 3,6

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawy-
zone szacunki respondentéw.

Zrédto: opracowanie wasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.

Tabela B3. Szczegdtowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci
od poziomu wyksztatcenia

Komponenty Wyksztatcenie
kapitatu spotecznego za}\::?idsg:le érednie wyzsze
Ogdlne zaufanie 0,5 0,5 0,5
Zaufanie do instytucji 4,2 4,3 4,2
Zaufanie do bliskich osob z otoczenia 3,3 3,6 3,9
Zaufanie do dalszych oséb z otoczenia 3,5 3,4 37
Normy 4,2 4,3 4,5
Tolerancja 3,3 3,6 3,7
Wielkoé¢ sieci - bliskie osoby * 13,9 13,9 14,7
Wielkoé¢ sieci — dalsze osoby * 35,9 41,2 49,9
Utrzymywanie kontaktu z bliskimi * 3,2 3,5 3,9
Utrzymywanie kontaktu z dalszymi osobami * 3,6 3,6 3,7

Uwaga: z powodu braku danych na temat wyksztatcenia préba jest ograniczona do 2544 osdb. Dodatkowo, w kompo-
nentach oznaczonych "*" préba jest ograniczona do 2374 oséb ze wzgledu na pominiecie nierealistycznych, zawyzonych
szacunkow respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.
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Tabela B4. Szczegodtowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci
od subiektywnej oceny sytuacji materialnej

Subiektywna sytuacja materialna

. . . . sta¢ mnie sta¢ mnie sta¢ mnie
Komgo:r:gnlzagltatu "":‘:‘:?:t'::'e na zaspokoje- | na niektoére, staé mnie na wszystko
P g naivilnieisze nie tylko pod- ale nie na wszvstko i dodatkowo
Jztrz ei) stawowych wszystkie v moge zaosz-
p v potrzeb wydatki czedzi¢
Ogdlne zaufanie 0,4 0,4 0,5 0,5 0,5
Zaufanie do instytucji 3,8 3,8 4,3 4,5 4,3
Zaufanie qu bliskich oséb 24 33 37 40 41
z otoczenia
Zaufanie qo dalszych osob 25 33 36 3.9 40
z otoczenia
Normy 3,9 43 4,4 4.4 4.4
Tolerancja 2,8 3,3 3,7 37 3,7
Wielkos¢ sieci - bliskie osoby * 11,2 13,6 14,2 15,8 14,7
Wielkos¢ sieci — dalsze osoby * 21,3 36,7 44,8 52,4 53,4
Utrzymywanie kontaktu 24 34 37 40 41
z bliskimi *
Utrzymywanie kontaktu 28 36 36 3.9 38

z dalszymi osobami *

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawy-

zone szacunki respondentow.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.

Tabela B5. Szczegdtowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci

od dochodu

Komponenty kapitatu spotecznego

Kwartyle dochodu

1 2 3 4
Ogdlne zaufanie 0,4 0,5 0,5 0,5
Zaufanie do instytucji 4,0 4,6 4,4 4,2
Zaufanie do bliskich os6b z otoczenia 3,2 3,7 3,9 4,0
Zaufanie do dalszych osdb z otoczenia 313 3,7 3,8 3,8
Normy 41 4,6 4,4 4,5
Tolerancja 3,3 3,7 3,8 3,8
Wielkos¢ sieci — bliskie osoby * 13,6 15,4 14,7 13,9
Wielkos¢ sieci — dalsze osoby * 36,0 45,5 46,3 50,7
Utrzymywanie kontaktu z bliskimi * 3,2 3,7 3,8 4,0
Utrzymywanie kontaktu z dalszymi osobami * 3,4 3,8 37 3,8

Uwaga: z powodu odmowy odpowiedzi przez czes$¢ respondentdéw w pytaniu o dochdd préba jest ograniczona
do 2016 os6b. Dodatkowo, w komponentach oznaczonych "*" préba jest ograniczona do 1885 osob ze wzgledu
na pominiecie nierealistycznych, zawyzonych szacunkéw respondentow.

Zrédto: opracowanie wasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.
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Tabela B6. Szczegotowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci

od wielkosci miejscowosci

Wielko$é miejscowosci

Komponenty kapitatu i i . wies -
spotecznego wies mate miasto f‘:?::t': duze miasto balgiz:sg:ze prz:ﬂin:;:cla
miasta
Ogdlne zaufanie 0,5 0,4 0,5 0,5 0,5 0,5
Zaufanie do instytucji 4,2 4,3 4,3 4,2 4,2 4,2
Zagfan|e do bll§k|ch 36 35 37 37 3,8 3,8
0s0b z otoczenia
Zal’Jfame do dal.szych 36 34 36 3,6 35 37
0s06b z otoczenia
Normy 4.4 4,5 4,6 4,2 4,2 4,4
Tolerancja 3,5 3,6 3,7 3,6 3,7 3,6
W|elkoi;c sieci — bliskie 146 137 14,4 15,0 131 13,8
osoby
Wielkos¢ sieci - dalsze 473 43; 42,6 40;1 40,5 52,1
osoby
Utrz.yn?yvyame kontaktu 36 3,5 37 3,6 3,8 3,8
z bliskimi *
Utrzymywanie kontaktu 38 36 3,6 35 3.4 3,8

z dalszymi osobami *

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawy-

zone szacunki respondentéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.

Tabela B7. Szczegdétowe srednie wyniki w ramach komponentow kapitatu spotecznego w zaleznosci
od statusu zawodowego

Status zawodowy
Komponenty pracujacy .

H . 2 prowadzacy | rolnicy prowa- P .
kapitatu spo- | pracuiacy | na umoutle | P\itasna © |'dracywiasne | Pemostalinier | bemabetnl |

ecznego © prac € o dzieto dziatalnosé¢ | gospodarstwo wy rac]q y P racm y ry

prace itp gospodarcza rolne pracy pracy

Ogolne. 0,4 0,4 0,5 0,4 0,4 0,3 0,6
zaufanie
Zaufanie

. . 41 4,0 4 4,4 4,0 3,3 4,8
do instytucji
Zaufanie do
bliskich oséb 3,7 3,4 3,8 3,6 3,5 2,8 3,8
z otoczenia
Zaufanie do
dalszych osob E15 58S 3,6 4] 39 2,9 S49)
z otoczenia
Normy 4.3 3,9 4,2 4,8 4] 3,8 4,9
Tolerancja 3,6 3,6 3,7 3,6 3,3 3,2 3,8
Wielkoé¢ sieci
- bliskie 14,6 12,4 15,9 1,8 13,0 11,6 14,8
osoby *
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Wielkoé¢ sieci
— dalsze 46,6
osoby *

39,7 55,1

47,

20,9 44,4

Utrzymywanie
kontaktu 3,7
z bliskimi *

3,4 3,8

3,5

3,6

2,9 3,8

Utrzymywanie
kontaktu

z dalszymi
osobami *

3,6

3,3 3,7

4,2

3,4

2,9 3,9

Uwaga: w komponentach oznaczonych "*" proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawy-

zone szacunki respondentéw.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie przeprowadzonego badania.

Tabela B8. Wiek w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego
Wiek .
Wysoki Mieszany Sredni Niski
18-24 lata 27 26 23 23
25-34 lata 2 24 24 28
35-44 lata 26 19 29 26
45-54 lata 28 17 28 27
55-64 lata 38 13 31 18
65 lat lub wiecej 46 1 33 1

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czesé respondentdéw
szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Tabela B9. Pte¢ w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego
Ptec -
Wysoki Mieszany Sredni Niski
Kobieta 36 15 28 21
Mezczyzna 28 20 29 23

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes¢ respondentdéw
szacunki w pytaniach o wielkos$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Tabela B10. Wyksztatcenie w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego
Wyksztatcenie .
Wysoki Mieszany Sredni Niski
zawodowe i nizsze 23 16 34 28
$rednie 30 17 30 24
wyzsze 38 19 25 18
Razem 32 17 28 22

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes$¢ respondentéw

szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Tabela B11. Subiektywna sytuacja materialna w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Subiektywna sytuacja materialna

Poziom kapitatu spotecznego

Wysoki Mieszany Sredni Niski
nie sta¢ mnie nawet na najpilniejsze potrzeby 9 14 28 48
sta¢ mnie na zaspokojenie tylko podstawowych potrzeb 23 17 31 30
sta¢ mnie na niektére, ale nie wszystkie wydatki 33 17 29 20
sta¢ mnie na wszystko 42 18 27 12
sta¢ mnie na wszystko i dodatkowo moge zaoszczedzi¢ 40 20 22 18

Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes$¢ respondentdéw

szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Tabela B12. Kwartyle dochodu w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego
Kwartyle dochodu "
Wysoki Mieszany Sredni Niski
1 20 18 32 30
2 36 15 31 18
3 38 15 29 18
4 38 19 25 17

Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes$¢ respondentdéw

szacunki w pytaniach o wielkoé¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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Tabela B13. Wielkos¢ miejscowosci w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego

Wielko$é miej

)

Wysoki Mieszany Sredni Niski
wie$ 31 17 27 25
mate miasto 29 17 32 22
$rednie miasto 35 14 30 21
duze miasto 33 20 26 21
bardzo duze miasto 30 22 30 18
wie$ — przedmiescia duzego miasta 36 15 28 21

Uwaga: préba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes$¢ respondentéw
szacunki w pytaniach o wielko$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.

Tabela B14. Status zawodowy w podziale na poziomy kapitatu spotecznego (w proc.)

Poziom kapitatu spotecznego

Status zawodowy

Wysoki Mieszany Sredni Niski
pracujacy na umowe o prace 32 20 27 22
pracujacy na umowie zleceniu, o dzieto itp. 26 15 32 27
prowadzacy wtasng dziatalnos¢ gospodarcza 31 23 28 18
rolnicy prowadzacy wtasne gospodarstwo rolne 30 18 37 15
pozostali niewykonujacy pracy 26 19 25 29
bezrobotni poszukujacy pracy 13 15 25 47
emeryci 41 " 33 15

Uwaga: proba ograniczona do 2421 obserwacji ze wzgledu na nierealistyczne, zawyzone przez czes¢ respondentdéw
szacunki w pytaniach o wielkos$¢ sieci.

Zrédto: opracowanie wtasne PIE na podstawie wynikéw przeprowadzonego badania.
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